WEADYSEAW KONOPCZYNSKI

PROMIENIOWANIE MYSLI POLITYCZNEJ
KS. KONARSKIEGO *

Plug Konarskiego tak gleboko wzrusayl ziemie polsks, #e kto-
kolwick poiniej praez pol wickn probowal glebe te nzyiniaé lub
obsiewaé, musial sig ustosunkowaé dodatnio lub ujemnie do jego
glownyeh wskazain. Promieniowanie tedy wyrazilo sic w realiza-
cjach tj. w reformach, w dyskusjach i polemikach, tudziet w pray-
stosowaniach weglednie rozwiniecin nauk mistrza na tle zmieninja-
ecj si¢ rzeceywistoéei. Na ogdl byly idee owe tak proste, e Konar-
ski dalby duzo za to, gdyby Polacy od razu chwyeili sie jego nauk,
wprowadzili je w Zycie i preeszli nad nimi do porzadku, 1j. do
dalej sicgajacych reform. Niestety tak sie nie stalo. Mugo jeszeze
musiala Rzeczpospolita wspominaé swego budziciela, co zreszta
wyrazilo sig¢ raczej w nie spisanyeh rozmowach, niz w publicanym,
pisemnym stwierdzenin jego autorytetn. Niejeden szanujaey sie
obywatel gdy zroznmial te proste prawdy, musial sie wstvdzié
fwego poprzedniego zadlepienia — i przez wstyd przemilezal naz-
wisko czlowicka, ktéry mn zdjal bielmo 2 oczn.

Autorytet ksigdza Stanistaws mial swoje apogenm w r. 1764,
kiedy zdawalo sig, e wymarzona przezen jedyna, kritka, zba-
wienna konfederacja uratuje nawe panstwa od rozhicia, — i po
*ax drugi, w r. 1773, kiedy on umieral, a Rzeczpospolita, niedosé
i*go naukom powolna, atrzymywala rang niemal Emiertelng. Medal
Sapere auso, bivst w komnatach krolewskich, wiersze wielbicieli
i moke jeszeze milsze jego uchu odglosy swyecigstw rozumn nad
fitmnoty polityczng na sejmikach — to byly kwiaty, jakimi uee-
Miowie cieszyli wzrok siwiejyeego profesora. Wywalczone prrez
"‘hﬂrnjl Zamoyskiego, Czartoryskich i Poniatowskich ulepszenia
-.-__-_'_-———

" Artykul napisany w r. 1948, auter smarl 13 VII 1952 ¢ — Prayp. Red,
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w obradach sejmu i sejmikéw — to byly skromne owoce. Ale o
kwiatéw i owoedw, zanim jeszeze spadia na nie cudzoziemska sza-
raficea, byly i chwasty, i kgkol zla rekgq rozsiany, i ciernie
wali...

Do chwastéw publicystyki éwezesnej godzi siq zaliczyé
wszystko co naplodzily duchy zainiedziale w sarmackich przesg
dach, ludzae sie, #e moina uratowaé zarazem veto i Ojczyzng.
Kilku poczeiwcéw zukylo na ten cel w latach 1762—1 spe
inkaustu i farby drukarskiej.

Tom pierwszy, w ktirym Konarski nie dawal od siebie roz-
wigzania zagadki, a tylko naprowadzal czytelnikéw ma jedyny
wokuteezny sposéh”™, wywolal z kél senatorskich kilkadziesigt lis
stow pochwalnyeh, ktdre jedunak nie wszystkie bremialy szezerze
i wyragibeie. Pewno 2z wigkszym zaciekawieniem czytal sobie refors
mator list marszatka Kazimierza Wollowicza ze Slonimia (z 26
marea 1761), adresowany do cenzora ks. Piotra Sliwickiego, misjo=
narza, a donoszacy, #ze szlachta kazala swym poslom popierac 1
sejmic glosowanie wickszoicig. To juz snaczylo, Ze zaczynamy
myileé. Ale ogloszenie listu Wollowicza mialo skutek znamienny.
Jeden z poslow wlatnie slonimskich, Mikulski, klient radziwillows
ski, napisal do swego marszalka list otwarty z pomstowaniem 1
nowomodne konwikty i na ksigike pelng jadu, ,Kibra w:run:y a
w wiernych ojezyzny synach publiczne obrzydzenic”, bo w |
.wolnodé trucizna, tj. pluralites votorum byla ukryta™. Kolegs
Mikulskiego a syn adresata, Michal Wollowicz, oglosil drukiem 6w
List ciekawy z repliky podsunigty prrez Konarskiego!. To byl
pierwszy odglos publicystyceny Skuteecsnego rad sposobu. W ataks
na reforme szkolng pijarow wyprzedsil Mikulskicgo, jak wmdnmn
Szezesny Czacki, bogaez wolyiski, ktérego jesgeze raz nikej spotb
kamy, a ktéry wystapil takie ze Skargq uhogiej szlachty na kon
wilkty . \

Preed sejmem w r, 1762 anonimowy pisarz zaryzykowal Objas
snienie m'es;r::qi!l'uryc."l shuthdw = tvlo zerwanych sejméw. Skutki
byly aZ nazhyt jasne, ale przyezyn zla sutor mawet nie dotkn
gdvi sprowadzal je do demoralizacji i braku patriotyzmu, Cnots
powtarzal za Monteskinszem, jest podstawows zasada republil,

1W, Konopesyaski, Stanislmwer Konorsli, Warssaws 1926, 0. 255.
? Tamde, . 140—152.
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a u nas niecnotliwi naduiywaja cennej instytueji dla prywaty. Tej
prerogatywy trzeba uzywaé oszezqdnie, a skoro posel jest tylko
wyraziciclem woli wyboredw, to uwzgledniaé nalezy jedynie zgod-
py protest calej reprezentacji danego sejmiku. Polirodek taki nie
ratowalby sejmu, bo zdarzaly si w instrukejach nakazy i zakazy
subt discrimine sejmu, a izba, spetana instrukcjami, zamienilaby
sic w bezdussny i beswladoy aparat. W rok potem, ale jeszeze
preed wyjiciem czwartego tomu tenze zapewne autor, bo réwnies
zatracajacy Monteskinszem, w Opisaniu niektirych okolicznosci
Rzpliej, szukal wybiegu w inng strong. Weto, lubo .zesromocone
i niezrozumiale” powinniSmy zachowaé, aby unikngé wstrzasow;
za to nie zawadsiloby dodaé wladzy senatowi i zostawié nietknieta
wladzg hetmaiska. Obie te niedowarzone rady demaskuja dosé
wyrainie oblicze i nazwisko anonima. Byl nim zalujaey chwalea
I tomu, Waclaw Rzewunski, hetman polny i wojewoda wowezas
krakowski, zasluzony na polu literackim, a wysluzony filar partii
dworskiej. Poniewaz w bezkrilewin bylo juz jasne, ze idee Konar-
skicgo realizowaé hedy Crartoryscy, hetman wmal za potrzebne
dosé jawnie opowiedzieé sig za wolnym ,nie poawalam”. Rozwingl
tedy przed exzytelnikami swoje Myili o niezawodnym wirzymaniu
sejmdw i liberi veto = projektami na konwokacje (w maren 1764).
Prey calym uznaniu dla glebokoéei, czystodei i praezornoiei nauk
pijara, Rzewuski nie cheial preyloiyé topora do korzeni zla. Byle
nie ukywano weto przeeiw obiorowi marszalka, ani do zerwania
fre-jmu, mozna zachowae dawng zasade jednomyilnodei. Niech
jednak kontradycent nie ucicka z izhy ai do koniea kadencji
i niech publicznic powie pod przysicgy, e sie opiera = glebi
przekonania, a nie dla prywatnego interesu; juz drugi raz na tyim
scjmie jego protest nie bhedzie wazny., Konarski musial w osobnej
broszurze (Myili na mysli) wykazywaé zludnoéé rad Rzewuskiogo,
_r.u;rluwan;r hetman w ironicznej duplice prébowal ofmieszyé bee-
Imiennego wroga, co jemu, hetmanowi i poecie, rzekomo zarzucit
Wgposé pojecia 1 nieczyste sumienie %,

Nie cheqe siq powtarzaé, nie praytoczymy tutaj kapitalnej fili-
piki, z jakg wystapil przeciw Konarskiemu pewien wechorzaly sta-
Fuszek™ 2 otocnia prymasa Euvbienskiego. Tak zapewne prayjmo-

-

o ' Mylnie srozumieliioy 1g ironic Reewnskiego w Liberum voto s 230, {zub,
- Konoperyiaki, Liborum veto, Keakéw 1018),
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waly jego ksiatke i takie strachy rosrzucaly najeiemniejsze ke
siemiafstwa. Ten szkodnik, gotéw per pluralitatem odebraé wole
noté i kedlowi, i senatorom, i selacheie, i z izhy poselskiej ufor-
mowaé niegodziwy jukié parlament, podkopaé Kodfciol i wiarg.
Nie widaé, by to curiosum rozeszlo sig szerze] po Polsce '. Nato-
miast musiala wywolywaé oddiwigk interweneja, micdzy Kon
okim i Rzewuskim, biskupa kijowskiego Zalaskiego. Uezony wspéle
wydawea volumindw legum, preyjaciel osobisty ks Sranislaw:
myélal 2 uspokoi jego praeciwnikéw i powie coi nowego, g
zaproponuje dla zapobietenia korupeji prey systemie wickszotei
tajne glosowsnie. Kritko jednak mowige, ei wszyscy dyskutane
preeiuwali tylko mysli, ktdre Konarski dawno i gruntownie zes
batwil. '

Nie modna tego powiedzicé o osobliwych pomyslach Kazimierza
Granowskiego, wojewody rawskiego. Nie wydrukowal ich autor
bo inoke sam zrozmumisl ich nieracjonalnodé, gdy sic przerzud
2 partii =askiej do awyeigskiej Familii, Granowski sprabowal 28
hezpieceyé preed majoryzacjy niektore kategorie spraw, i jak
saceql spisywaé, to przekroezyl exterdziestke oczywiicie zaliczajgl
do tej ochronnej dziedziny wazelkie wnioski na korzyié kréla =
i chlopa ™.

Opréce Granowskicgo przes caly rok 1764 biediil sig nad pre
Blemem: wickszosé — jednomyilnodé, skromny szlachcic Mazur
Szczepan Siemieki, burgrabia roZafiski. Ten wykosztowal sig B
treytomowy publikacje pt. Sposib nowo obmyilony kenkludowanh

obrad publiesnych. Autor zacxzal od nzpsadnienia propozyeji, ab)

w razie cayjegos protestu preeciw achwale wiekszodcl, rozstrzygal
" o . -
w indifferentes, §

sprawe po wystuchaniu shustronnyeh argumentd
wstraymujaey sie od glosu; jego zdaniem wlatnie raydy wig
wywoluja zaburzenie i rokosze, a mawel detronizaejg;, a nie ¥8
pewniaja weale skutecznych rad, czego rzekomo doznala PolK
20 Zygmunta Augusta. Po pamyile zmienil autor swdj ,sposok
w tym sensie, aby sprawgq zahamowana protestem poselskim

V Por. W, Konopeonyaski Stanidar Konarski, » 59,

¢ Wlasnoreeamy oryginal pisma Granowskiege splongl wraz =
rekopisemi Bibl. Ord. Krasifskich, 4 nane srenegilowy wyciag padl ofiarg 8
kirgo oknpants nasfego micszkania, hliskicge powinawslego gen. gubs i

Franka.
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strzygnal senat, ale tylko negatywnie:
o ile u.mt.niqkuniai; 4/5 gloséw pn-dt::;:::;; ::::;:k “P::::::
Fo caym jeszeze raz emienil zdanie: w razie prntul.:;ip izhi
Pu:ellhtj ~— glosujy esobno obie izby ale glosy i 'ﬂ.e-ei“
u!,h:fn sig razem, i ten wyraz woli wickszodei bq&win“u' / :‘
Sienicki pisal i o innyeh rzeczach, wahal sig nieraz, lhll;;!mr -
w jednym: w jakimi szezegilnym uprzedzenin do K !::ul,
a nawet do konwiktéw, jako zakladéw niedaostepnych ﬂ:: m
.uhr:-h_t;f; z jakiej racji, pytal, majg si¢ bogacié ni::mi : pij l
;e:;::likli t;:-ty;ti;:i;jmq dla szkal Akademi .Kr&nuﬁng"pg:z:]:
: o aw nie zaszezyeil, o ile wiadomo, zadng odpo-
Wuh?c tyeh wszystkich oporéw staropolszezyany precciw
;:::;::ln:::"K::::anﬂo It1:1: preeciwnym biegunie snalasl sig :::::
0
ske ustrojem t.-::ntpn mﬂﬂiﬂ 1;';5:::.3 -w'rnpiu:uihﬁmhl'
L:rgl'm::rltyunrm." podioiu. Ze edumieniem na podstawie Rul-
;;m],; rorpornajemy w nim Teodora Wessla, oslawionego pod-
: ar ﬂ:iu koronnego. Kreatura Saséw, wrég Poniatowskich j 'l;:r-
l::'}': Fh], jak tylke zmiarkowal, ze dom 'Wcttynﬁ nie utrzyma
i u-::.ﬂrﬁnﬂ:iﬂ i dal do zredagowania komui ze swveh
e l:':)_r ralizacie pelng kezykliwych akeentéw, gdzie upn"lek
alny i polityezny Polski praypisywal panom, a yiszenie
ipl;uw p:ed:uwﬂ juko dzielo krélewskich intryg, I;ﬁ!" Karwicki
mnr:?::m d;mug:li sig odebrania krélom laski roxdawniczej, to
g r Wessel na tym nie poprzestaje. Trzeba po prostn ska-
monarchig, wszelky wladee i laske zlokyé na rece narodn,

—_——
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tj. szlachty, dopuszesajae wszedeie od giry do dolu bezwzgledng
majoryzacjg. Rezecz charakterystyczna, ge ow radykal-republikanin
nie powolal si¢ nigdsie na Konarskiego, juk by sam ows pluralitas
wynalazl, nawet tam, gdzie uspokajal obawy zwolennikiw jedne-
myélnoéci, juk zresety nigdzie nie nawigzywal do tradycji krajowej
mvili konstytueyjnej. Moze byl to cudzoziemiee, ale w kaidym
ragie jego Moralizacja bylaby nie do pomyélenia, gdyby Konarski
pierwszy nie przeprowadzil kampanii o wickszosé glosiw w sejmis
i w sejmikach ®.

Plody rozmyslaii Gronowskiego przechowaly sig do katastrofy
r. 1944 we wlasnoreeznym jego skrypeie w Bibliotece Ordynacji
Korasin

wowezas, gdy popieral kandydaturg ks Karola Kurlandzkicgo,

skich. Autor nigdy przy swych pomyslach nie obstawal, anis

ani gdy sie przystosowal do kursu Crartoryskich, ani w komfes
deracji barskiej, ani u schylkn Zycia na sejmie Poninskiego. Elus
kubracja podskarbifska tei nie ujrzaln Ewiatla dziennego, ha
wodz jego obozu, wiajemniezony w te zamysly Jerzy Mniszechy
weink jeszeze wierzyl w powrdt Sasow do Polski, wige ukryl tel
moraly w swych archiwalnych tekach.

Despotyczny zakaz Katarzyny i Fryderyka spetal praeg refors
matoriw i naloiyl klédke publicystom. Sam August Czartoryski
podezas sejmn Czaplica (1766) uznal za koniecane thumié kralew
zapal do reform i przemawial praeciw wnioskowi Lamoyskieg
o uthwalenie wickszodciq wszystkich propozyeji idacych od K omisj
Skarbowej. Mroki konfederacji radomskiej zalaly kraj pod oxlong
opickuficaych wojsk Katarzyny, — lecz nie slychaé, by ktoi z pos
gromedw Crartoryskich zaryzykowal wéweaas jawng polemikg
2 Konarskim. Byly to chwile, kiedy nuncjusz Durini pienil sig )
Jeologa Czartoryskich” a 6w teolog odwricil mysl od niches
piecznych zagadniei konstytucyjnych i w szeregach calego obos®
katolickiego odpieral nadmierne uroszezenia dysydentow, pote '
zaé ostrzegal prred rozkladows roboty . poczciwych” deistow, 8
on wowezas promieniowal na otoczenie, raczej otoczenie na ni

Ale w tych samych wstepnych latach nowego panowania #
ludzie przejeli na swe warsztaty prreedsiewzigeie wychowawel

¥ Moralizacja nad stonem Rezpliej po imiered Augusta I albs pﬂ'-']'ﬂ'h"
ustatiowienia Jormy ragdéw Palaki i do wazezgilimwienia cale] ojesyzny
(rkps w Bibl. PAN w Krakowie}.
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.propagandowe ks. Stanislawa. General ziem podolskich Czarto-
ryski przeszesepil do Szkoly Ryecerskiej wicle z ducha Collegium
Nobilium, a w jeszeze szerszym zakresie, nie tajge swego zapoiy-
crenia i aobowigzania, przysweili swym konwiktom pijarski po-
step jewuici. «Monitors ks. Franciszka Bohomolea stworzyl okolo
sichie ognisko europejskiej mysli, tylko na pozir od pijarskich
placowek miezaleine. Nie pisamoe w nim o rwanin sejmow, ani
o przekopywanin wakansami posléw. ani o Radzie Nieustajacej.
Raz tylko znalazla siy wemianka o tych, co .treeszezeli” na wia-
doma ksiagke, i raz jeden, w dodé deiwacznym zestawieniu, stwier-
deono, ze Portalupi, Konarski i Luskina pierwsi wystgpili preeciw
ciemnodci czasow saskich 17,

Jak wiadomo, teatyn Portalupi wyprzedzil nieco reforme wy-
chowaweza pijarow, Luskina za ich przykladem ulepszyl liczne
szkoly jezuickie, choé péiniej zyskal opinie zacieklego obskuran-
ta; w kakdvm razie to zestawienie brzmialo pomniejszajaco, lecz
nikt o tviuly Konarskiego nie kruszvl kopii. To zreszta drobiazg
wobee faktu, #e «Monitors pierwszy po «Rozmowach cickawych»
w Colleginm Nobilinm wyruszyl do boju o prawe dla polskich
plebejuszéw. O tym nieco wiecej — w dalszym ciggu.

Migdzy Konarskim a konfederacja barska nie bylo Zadnego
pemostu. Una hirundo morszalek Michal Jan Paec, nie stworzyl
w glowach konfederatéw wiosny, choé w memoriale dla rzadu
francuskiogo o planach Generalnoici umieéeil takie punkt o re-
formie sejmu i rzadu (1770). Poza tym konwiktorsy, ktirzy po-
sxli do obozéw i do slukby frontowej (#e zamilezymy tu o Marei-
nie Lubomirskim) nie zdobyli slawy ani mieczem ani pidrem.
Nikt z tych, co pozostali wierni swoim mistrzom i swemu krélowi,
nie zdobyl sie na refutacje pamfletu, ukutego przez stronnikow
saskich pt. Rozmowa kadeta = konwiktorem, gdzie uezen Konar-
tkicgo i wczen Czartoryskiego zgodnie konkluduja, e teraz nie
masz pilniejszego zadania, jak pozbyé sie z Polski intruza Ponia-
towskiego 11,

s —

" <Monitors 1765—8; o Portalupim wspomina jesseze H. Kollgtaj,
Stan ciwiecenia, Warssawn 1905, ». 5.

" Caly tytul brami: Dywskurs polityesay  prognowania sdobigey kodeta
Sskaly Rycerskiej s konwikiorem ex Collegio Nobilium Sch. Piarum w ssmku.

* feim 20 Aug, IT68; por. W, Konoperyanki, Konfodoracja Barska,
Thrazaws 193638, 1. I1, o 526,
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W korespondencji znanego nam Wessla moina sic spotkaé z in-
synuacja, Ze ksigiki O skutecanym rad sposobie zamowili sobie
Czartorysey na partyjny uzytek (co oczywiscie powinno bylo bu-
dzi¢ zgorszenic i zgrozg) %, W posepnym listopadzie r. 1771 za-
réwno Bohomolee w «Monitorzes, juk dogasajacy Konarski, mu-
sieli w imig chraeicijafistwa i rozumn potqpié szaleficiw, co sig
targngli na osobg pomazaica Poniatowskiego. s

Malo wiadomo o wlaiciwym konstytueyjnym credo walezgeej
wowezas Polski, bo tvlke ezterej jej przedstawiciele zostawili za-
rysy urzadeen, ukladane na wypadek zwyciestwa, Zarysy te &g
bad# co badi charakterysiyezne, wprawdzie nie dla calego ruchu,
leez raczej dla jednostek. JakZze ci ludrie sic odezwali na epo-
kowy glos Konarskiego?

W Porveku siedzial pod dozorem rosyjskim ,zwariowany fa-
natyk” Szezesny Caacki, ktéremn ofisrowano nawet laske genes
ralng w konfederacji koronnej; ale on bez narazenia éycia i débe
nie mogl myileé o takich zaszerytach. Mydlal za to duzo o nie-
poczciwyeh nowatorach co i dusze mlodziezy usilujy zanieczyieid
i éwictodci nstrojowych nie szanuja. Csacki w latach 1767 — 8
splodzil Myili patriotyczne stan arystokratycsny = przepisu daws
nyeh praw rozwaiajgee .

Choé gleboko przejety eprawami Koéeiola, a wobee roinos
wiereow nienblagany, podezaszy koronny okaruje w tym trakeie
glowe niezupeluie mamknicta na innowacje, nawet takie, kid
sig okresla praymiotnikiem ,antyklerykalny™. Niby to wywy2
prymasa i biskupéw, ale wlaiciwie wlacza ich jako ezynnik pe
tyezny do oligarchicznego kolegium, gdzie Swiccey maja przewage
sapewnions. Konarskiemu autor nie zapommial pogardliwege
crenin w sprawie konwiktéw, wige podobuie juk Sienicki prob
mu precciwstawié coé wlasnego, coé madrzejszego i to na wi
skale. Na wyborach niech decyduje wigkszosé: tak samo w
gly chodzi o proste zastosowanie prawa, opozycja mmiej
nic nie znaczry. Ale dla odmiany prawa obowigzujacego musi

2 W, Konopenyhski, Stanislom Konaraki, s. 285, przypin.

2 Autorstwe Swer. Crackicgo siwierdzamy min. nu podstawie t
plama sekretsrzn, ktéry kenfinowsny w Porycku poderaszemu pisal
drienniks, Dwa egzemplarze Myili patriotycsnyeh (rkps Biblioteki PAN
Krakdw].
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gnaledé jednomydlnosé, i marszalek winien sig o nig dopytywaé
pilnie, a jeili uslyszy sprzeciw, ani on ani nikt inny nie powinicn
pytac @ motywy. Dlaczego? Po pierwsze, nawet Pismo Swicte nas
uezy, e wigeej jest ludzi zlych miz dobrych; kto, juk Konarski,
glosi rzecz przeciwnag, ten pochlebea, zdrajea, apostata, o wtire,
oponent moie siq ustraszyé pogrozek albo utracié pod presja ko-
legéw koncept i ,zostaé zaémionym w rozsadku”. Po trzecie,
preyklad Anglii, gdsie dwor ma zawsze za sobg wickszodé, powi-
nien byé dla nas przestrogy: ,wszakie widzimy, w jakich usta-
wnie azardach republikanie angielsey z krélem zostaja, i zawsze
prey krélu pluralitas; gdy praychodzi o kalkulacje publicznych
dochodow na koszta wojenne, publicum daje, ale nie wie, na eco
krol obraca™. Wniosek prosty: jakkolwiek Anglia sdobywa kolo-
nie, a my tracimy prowincje, jednak dla lubej wolnodei w pra-
wodawstwie circa liberum veto utreymujmy sie”. Autor nawet
nic przeczuwa, Ze za kilka lay, z zalecanyeh przezen urzadzed,
opickuficze moecarstwa prayjma i radg nieustajges, i komisje skar-
bows, i sejmikowanie wickszoicig, tylko na wigkszoéé glosaw
w sejmie nie poxwolg ',

Jui znacznie wigeej zdrowego rozsadku’okazal (po niewcza-
¢ie) inny preeciwnik dworu i Czartoryekich, a glownie grabarz
reformy sejmowej, Michal Wielhorski. ..Poniewczasie”, to znacsy
po owym sejmie r. 1766 na ktérym wniosek Zamoyskiego upadl,
a wniosek Wiclhorskiego o wiwierdzeniu liberum veto zwycigiyl.
Kuchmistrz litewski prébuje ignorowaé Konarskiego, sicga do
Locke's, skgd moglby zaczerpnaé bardze prostolinijny wywind
prawa wickszodei — prosto 2 umowy pierwotnej; ale woli tej nauki
nie ceerpaé. Szanujmy nadal weto 1/3 ecaqéei izby, albo nawet
calej delegacji jednego wojewddztwa, nie szanujmy prostej prre-
wagi liczebinej 5,

Traeei polityezny wspiluik Crackiego i Wielhorskiego 2z owe-
B0 sejmu, biskup Adam Krasinski, raz juz sklonil glowe praed
—

" Sakods, e nie =nal wywodéw Konamkiego Amerykunin Willmoore
lxﬂ;lndl-“‘ John Locke and the doctrine of majority rufe, Urbans:Dllingis

+ ktdry jeszoze niedawno enajdownl prgumenty proeciw pasadzie wighszoiei,

" O preywedceniu duwnege rzalu polikivge wedl, pierwisstkowych Rzplioj
Urtewe, - 101, V i VIL
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wynalaze ,.skutecznego sposobu rad™ (1761) ', wige w projekeie
do poprawy praw i rzadu, ktory pisal wirdd katastrofy rozbioros
wej (poczatek r. 1773) éwiadomie czy nieéwiadomie powtarza nie
tvlko argumenty, ale nawet akeenty uezuciowe pijara, jak zwykle
nigdy go nie eytujae. Moglby zaufaé takie jego informacji histos
rycenej, ale woli wlasng pamieé, ktéra nie zawsze mu dopisn
Koniee koficem przeciez i to, co méwi o despolyzmie zrywaecsa
sejmowego i o Radzie Nieustajacej i o odebraniu krélowi sza.
funku krolewszezven — to sq wseystko odglosy nauk wyerytanyeh
w ksigiee o skutecznych radach . _
Zadnego powodu do odwracania si¢ od Konarskiego nie mial
Franeuz Cezar Pyrrhis de Varille, ktérego Compendium politi-
cum, calkowicie oparte na Konarskim tak w ezedei historycznej,
jak i w publieystycznej ®, posluiylo za przewodnik, kibry w are
kany staropolskiego ustroju wprowadzil medreéw Zachodu: Ma-
bly'ego, Roussa i Mercier de la Riviére'a %, Zaden z nich nie mial
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W Krasiiuki pisal do Koosrskiego jui 9 IV 1761: wNie wiem diaceego
mialby: WMPan skrupuol (kriry sdajess wig wyraiog w picrwssej cagici ultima -
pagina) komunikowoanis publieo skatecmnego sposobu de utreymania sejmie,
kiedyd tak pravowicie i romsgdnic nieskutecanadé wiystkich inseyeh w nica .l
cowanym dzisle swoim pokazal. Niepodobna jest aby po prewencji preeszlos
preed wickiom wkorzenionej w nass narid nie analazle siq wiclu etiam rozum
nyeh | poczciwyeh ludsi, ale insey opinig | maksymami & mlodoiri napojonyeh
ktorym, ile = poczatku wielkie i shawienne dis ojesyeny WMPans sdanis
nagle podobaé aig nie beda: lece modese byé beapicesny, de stu juk p 1
deirsigeiom dobryeh i cale rozsadoyeh patriotéw 2 WMPanem myilg, de i s
my, hes ktiryeh Replita nie moie byé Raplita koniecenie jej wricié i wiee
nir utwierdzié potrzeha, i #e inscaej te sejmy byé uiwierdzone nie mogy
tylke tym jednym, kidrego wyjawienie satrsymujes: sposobem; ufaj tud
WMPan. de na ostaiek | nad wepystkimi inszomi rosum | mileié ojesyruy gorg
wesmy sapewne, Nie martw wige WMPan publicom opdénionym drugiejy
i dalsaych jeieli beda, cigiel wydaniem. 2 pelny rossgdka mass do ey
nacjy. A jedeli interesowani do psowanis sejmiw | acjmikdaw WMPann miné
nie bydy obligacji. te boni cives nadgrodeq mu wizigesnokeis i rupelng estys
maejy, w ktdrych ko oschie jogo sentymentach i ja saczerze jestem”,

17 Pisma Wessla, Caackiego i Krasidskioge samisraamy wydaé w «Biblios
tece Plsarzy Polakichs (£marly suter samierzenin tego nie urzeceywisinil
Prayp. Red.). |

" WL Smolenaki, Pisma historycsne, Krakiw 1901 t. 1, o B7—308
i M. Szyjkowaski, Myil J. J. Roussesu w Polsce XVIII w., Krakiw 1
% 50, — mie wyezerpali tematu Pyrrhisa | jego proey dls Poldki.

W, Konopeayhaski. Konfederacja Barska, T1, SB6—605.
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wgladu nawet do francuskiego caeiciowego praekladu traktatu,
jflsi kazal byl sporzadzié ambasador Paulmy; ale kaidy widzial
siq zmuszony do przyjecin choiby w eagici prawd, ustalonych
pries nasgego medren. 1 tak, ksigdz Mably, ktéry pisal pod bes-
poiredniy inspiracjq Wiclhorskiego i wyobrazal sobie ogél Pola-
kow na jego modlg, choé znal i wielbil ustréj parlamentarny
sewedzki gdzie wsaystko rozstraygala wickszosé, sgduil, e dogo-
dzi Polakom, gdy zabroni tylke zrywania i tamowanin obrad,
a zresaty praysna waznoié oporu calej delegacji wojewédzkiej
(tzn. nie 1, leez 2, 4 lub 6 posléw protestujaeyeh jednoglodnie).
Taka rada stala na poziomie myélenia Karwickiego czy Leszcryi-
skiego, ktérzy jeszeze w najwakniejszej sprawie nie zdobyli sic
na mydroié. Roussean, obeznany 2 glosowaniami szwajearskich
republik, widzi jednak w weto cof zasadniczo slusznego, sejmi-
kom przyznaje przewage nad sejmem, Zada jednomyilnoci
przy uchwalaniu spraw wainych, zasadniczych, byle nie przy kad-
dym drobiszgu; za dobre uiycie weta nalezy sig protestujgcemu
nagroda, za zle — kara.

. Ci dwfj musieli cod slyszeé o tym, ze w Polsce ideie kampa-
nia przeciw absurdalnej doktrynie jednomyilnofei, ale sig uchy-
lili od popareis strony rozumniejszej. Treeci doradea naszych kom-
{.t-fllcr.t&w. ckonomista Mercier de la Riviére, dzieli 2 Wielhor-
lL_Ifil i Roussem przestarzaly poglad, Ze posel winien glosowaé
fcifle wedlug instrukeji wyborcéw. Ale z tyeh pet wynajduje on
doweipne wyjicie: instrukeje musza z gory upowazniaé poslow do
odstepowania od nich, celem praylaczenia sic do postulatéw, jakie
Wysuwa preewainie liezba wojewddsiw, z moiliwie najmnicjszym
mrin:hylmiem od pierwotnej intencji ciala wyborczego. W razie
Fownowagi glosow tworzy sig komisje rozjemezq, a w niej roz-
Streygnie wigkszodé prowineyj albo w ostatecznosei — krél 2,

, W‘indumn. jak dalekie byly jeszeze te pomysly od urzeezy-
“lll:tltnil i juk strasana, w chwili zgonu Konarskiego, byla rze-
“eywistosé. Katarzyna 11 i Fryderyk Il nawet w okrojonej Polsce
Hie dopuicili do naprawy sejmn, owszem utwierdzili weto na no-
¥o. Ieh narzqdzie, 8 w pewnym sensie uezed Konarskiego, August

kowski, choé ezul, e sejmiw zreformowaé nic zdola, wwzial
‘--_-___—-i
™ sThomis Polskss, Warszawa 1924,
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sie preeprowadzié dwa inne postulaty ksigdza, ktére jedynmie
w oparcin o zdrowy sejm mogly praynieié Polsce niewatpliwy
poiytek: odebranie krélowi laski rozdawniczej i ustanowienie
Rady Nicustajaeej. On to zapewne w chwilach goracej walki z re-
galistami o Rade podal poslowi rosyjskiemu Stackelbergowi egzem-
plarz dziela O skuteczuym rad spasobie i falszywic wméwil mu,
jukoby Konarski radzil rozbroié kréla i obstawi¢ go Radg Nie
ustajycy bex wprowadzenia na sejmach wickszodei glosdw *'. Mu
sialo byé po tych reformach narzuconych cigzkie zniechgcenie
w spoleczenstwie i srozumialy 2al za przeszlodcin, jekeli Jozef
Wybicki w Myélach polityeznych o wolnoici evwilnej (1776) s
gal jeszeze do arsenalu pijara, aby wybija¢ czytelnikom 2 g
predylekeje do liberum veto =,

Kiedy po latach powstal nowy ruch publicystyezny w Replitej
i nowi ludzie szkicowali plany jej praebudowy, Zaden juz nczei v
Polak nic hral w obrong straseydla, ktére do ostatka jeszcze ochris
nialy na zgubg Polski sasiednie mocarstwa. Rzeez atoli godn
uwagi: przeciw koncepcjom Konarskiego ozwaly sig w umysiac
najimiclszych postepowcow zastrzezenia. Zawahal sie demokr
— radykal Staszie. Przeszedl on do porzadku nad Konars
wolal w duchu dyskutowaé z zachodnimi mistrzami: Loeke’
Rousserm, Helwecjuszem, i choé mu oni dowaodzili, e .dobrem
publicznem jest szezgéliwoié wicksze] polowy narodu” (co modkn
by gressta kwestionowaé), i Ze wola wickszofei jest wolg pows

08 M Salowiew. ltoria Rossii o drewen, wremen, Moskwa 1877=
1962, ke VI, t.29, o 9923, powolujae sig na ,Diels polskija™ w Moskiewskis
Histor. Archiwom, pisze: el o Postojannom Sewictie pomogls kuiga ot
Konarshage sodzierfawszaja projekt Postojannnge Sowists, schodnych = ru
tolko jeszesn mienieje hlagoprijatnyj dla’ korola; mualo tego, awier p
plima kniszia Caurtoryjskago, kanclera litowskage i stolniks Htowskage &
seniago koroln, w kotorych projekt byl prisnan spasitielnym?. Oraé  aalsl
Konarski mégl praywicst owe listy tylko = tamtego fwinta; posel Stackelberg ¥
nie mogl takiego nonsenve donieid, poniewad korespondowsl on po frapcuskd
wite wyrae _giriwioa” nie pochodsi ol niege. Stackelbarg mogl nujwrie) o
mieszaé M. Crartoryskiego | Stan. Augusta = Augustem Cz. i Stanislawef
pjeem, ktdryeh sprobatg dla L tomu traktati. & nie dia Rady Nieustajas
Konarski aaeytownl (priwio s nis priwion) w 11 romie. Kritko méwige, 200
wiew w danym razie niedbale rohit notatki.

2] Wybicki. Myili politycane o wolnodc evwilnej, Poxnag
». 108, 123.

I 13] MYSL POLITYCENA K8, KONARSKIEGO 127

ssechng (co w demokracji jest pewnikiem prakiyeznego rozumu)
on _pnwti'ql raptem co do tege watpliwosé: wickszoié sejm :
um:u_lrgu zawodnym znakiem woli powszechnej (tak b I]u ““:"
watpliwie — na sejmie Ponifiskiego) wige npmmudim: u:;:

-wickszodei kwalifikowanej. Z Konarskim juz fndnej dyskusji =

Drugi mistrz czy tez ,ojeiec” demokracii
n.lplt::!l niewiadomo jakich gwaltéw uwf‘ux:&::itkﬁtdz
obmysla w Listach anonima subtelnoici, nad I:ldrrmil';[“u mki
w:rum!b:r niewatpliwie ramionami: jednomyélnosé pnuﬁh“"d
uchylenia zasad pierwotnego ukladu, 3/4 de zmiany pr sy
stwowego, 2/3 do reformy praw eywilnych, a tylko ;Igr::: ot
porzadzenia moglaby uchwalaé wickszosé bezwrgledna Dn;t'm[.
e Ku!lqlli ze szezegélnym uporem obstawal prav w.tinniﬁ‘n:‘
strukeji sejmikowych, ktory to przesad sturopolski dawno — :;
wrorem Anglikéw — przeswyciezyl Konarski. o przelamali refor-
me 1. 1764 Czartorysey. Wprost na polemike ze Skutecznym
m-‘r?-m rad zakrawaja stowa Kollgtaja, wypowiedziane w P 7
polityeznym: Pluralitas niezem nie ograniczona, piura!i.mtm::
pewnyeh hamuledw w konstytueji readowej niczym nie jest, tylko
rraemncq Ti-;h.uj licaby mad mniejsza, dogadza monowladztwu
ub zagranicenej sile, uciska slabszego i albo bywa dzielem roko
=, albo pobudky do tegoi” *, Zauwaimy i to, ze Koll taj du:
piero po rozbiorach odda sprawiedliwoié reformie ulml:e' Ko-
::r-:.h:;u:. i to z pewnymi zastrzefoniami (w ksigice pLJS:m

wiee 1
Bl E}: w Polsce w ostatnich latach panowania Augusta 11,
e E;:-:r:;ﬁ;“ iuilq.; :r;rurhnu, moze ponickad nawet prorocze
- pierre’m pr:.edwunme texy, mogly tylko dodaé
petu Sewerynowi Rzewuskicmu, gdy jeszeze w r. 1791 wapo-

minal z sympatiy liberum wveto i cheial traktowaé poslow, dzinla
J;?at:':h'“ wlasng odpowiedzialnosé whrew instrukejom, i‘Ik wrn:
-._._TTF Ale oddalili sie od swego nauczyeieln takie dwaj

PCe Leiniowski, Stenlilaw Staussic, W 3
:_';P':;nrr;:ii prfih-uw-t nlm:‘é rhkuicg i ::h;lui:n:l:;::ﬁt:f:h; lamﬂ-_t:
B L TN T oy e, ety

X w. E:unnptr_rﬂtlll. Libwram veto, s 407,

H. Kollgtaj Stan oiwiecenia 5. 2834, 40—43, 49, 53.
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mlodsi Potocey, obaj smani jako szermierze postgpu, obaj note-
:}-r:ui wolnomularze, =z Lh'rr\_-'rh jr'dfh. Ignn!'j. ln}" napewno,
a drugi Stanislaw Kostka byl przypuszczalnie wychowankiem Col-

leginm Nobilium. Ow Stanislaw w danej kwestii malo si¢ réini od
Repnina: &

dal jednomyilnosci przy ustawodawstwie, dopuszczal
wickszodé w sprawach podatkowych, a nawet samo FawinLanie

konfederacji w sejmie — réwnoznaczne x przejiciem do zalat
wiania wickszoéein wsrystkich spraw — uzaleimial od powszechs

nego J:E'Ih'uh-niil- I[: acy Potock: w 1}'1"1 f:i*rr.urh stal m'lﬂl'.l.jl.' Ko-
narskim i Kollytaje

m: niech bedzic jednomyslnoié pray zmianie
praw kardynalnych, wickszosc 3/4, gdy idzie o trakiaty, wojng
lub pokéj, ale wigkszosé wystarezy do stanowienia wazelkich in
u}rh uchwal.

Bardzo zhlizone do tych subtelnodei doktrynerskich pomy-
sly prazeprowadzili Kollataj i Potocey w styczniowym projekeie
praw kardynalnyech 1791 roku, i gdyby o tym dowiedzieli sig
gdzied w zaiwintach Wielhorski lub Cracki, 1o by = triumfem sa-
wolali do Konarskiego: nic miales racji. Alifei Konstytueja 3 ma-
ja potrakiowala spraweg inaczej:

Wirvstko | wergdsle wigkssoieiy gloadw sdecydowane hyd powinugs
rierelo |_|||r_||r||_ velo., Lr-I'I'-'lrr_1l':!r wezelkiego :.IHIIIL'IL 1 Snpmy L"’l{f‘!-'
rackie JuL:p duchowi miniejre) konstyiueji prrcciwne, wpolecanoie nisccrgen
na ETAWEER RROBIEDNY.

[ak preemowil 2 za grobu Sapere Adusns.

|H"A'i'|1'1_|‘j }:’{I:u'-l.l‘ Il__'tl'.u"vl'iiu I'-:ll-l'kiq'gn ,'ilr‘ jl"\-r‘i'.r-' Er;ll‘ll!.i.ﬁi
mofe Stanislawowi b'l.ﬂi:ll-"J'r\-l

- zgawdzicczala Polska, #e w jedye
nej sprawie, gilzie zasadnicto stanowiske Konsrskiego jui nie ods
powiadalo wymogom silnego pafstwa, Sejm Csteroletni analad

wyjicie inne, nik to, kidre zalecali, gnowu® po dokirvnersku, =ia-

szic i Kollgtaj. Chodzilo o samoistnoéié wladzy raadzgeej w pafle
stwie. Dotad od poczgtku w. XVIII konsekwentnie myslges ple

garze polityeznis Karwinski, Leszezynski, Koonarski, Staszie, Hﬂl‘l
lataj, nie wyobrakali sobie rz

adu inaceej nik juko emanscjy -arjmui.é
oni wezysey wiersyli w fveiodajna, nedrawinjaen moc tego, €0 e
naszych dni nagwano sejmowladztwem”, Nie wiedzieli tego, e
rgromadzenie, ktore chee rzgqdzié, nie moie byé kupy pinsku, o
nie dofé umieé rachowaé glosy i aklamowaé, trzeba mieé trw

wolg. Dopiero w r. 1789 wystapil przeciw te) jednostronnoedel

Ks. Slanislaw honarski
iporirel olejny miexnanego malarza ¢ £ 17500

Telary 00, Mijarow w Keakow i
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jmienny autor ”}'-‘TH _;mf:'l'j.':':nj'.rh dla Polski, w kliirgf'm TOEOENR-
jomy # coraz wickszy pewnofeia Andrzejn Zamoyskiego *. To
gdaje sig juz nie byl pijarski vczen. to duch rownorzedny = Ko-
narskim, na wskrod samodzielny. a 2 duchem konstytueji angiel-
gkiej ziyty jeszcze glebiej nik tworea . skutecznyeh rad”. Pod jego
to wplyweny, zgodnie z intencjs kréla, liczae sie tak#e ze wzorem
swiezej konstyvtueji ameryvkafiskiej i ¢ aspiracjami kandydata do
tronu, elektora Frydervka .irlgu-‘m, PrEYWrocons w Istawie Eza-
dowe] prerogatywy monarsze, bez naruszenia zasady, #e wladza
wykonaweza, choté nie wyloniona 2z sejmu, do jego woli w razie
istoinej roénicy zdan musi sig stosowand, Ostatecenie potepienie
liberum veto, zakox konfederacji, skasowanie instrukeji sejmiko-
wveh, wesely preecie do Konstytocji 2 ducha Konarskiego, i tyeh
przewag rosumy nad nierzgdem nie cofnie nawet po Targowiey
sejm grodzichski. Budowe wykonawezej wladey krdlewskiej wzie-

Y l.‘h WEOTOW,

L wickszym jeszeze trudem, nik program reformy konstytu-
cyjnej torowala sobic droge mysl spoleczna Konarskiege. Niemal
jej mie slychaé w ksi

igkach O skutecznym rad sposobie, bo to
rzece byla jeszeze dragliwszn, nik weto; ale ksigdz sgezyl kropla-
mi sZzvweze idee na wiele lut przedtem. W Rozmowie ziemianina
(1732) zantakowal szlacheckie Tumy i wiclkopansky pyehe, eavimn
jeit wielmoznodé i dobre urodzenie w poréwnanin z osobisty za-
-|'|I|i:i1'.’ W mowie ”4- riro fln.ru-.'sl'n el hrurr} cire IIT."'ulh 'hllil_.!.:i!' ey
ki osobisty ze spolecang. W Ustawach szkolnveh uczyl, e zie-
mianstwo sobowigzuje do prowadzenia porzadoej gospodarki, do
placenia dlugow i podatkéw, i znowu bil w nikczemne szlache-
etwo bex enoty, i Zgdal lagodunodei oraz sprawiedliwosei w postes
Powaniu 2 poddanymi. Wreszeie przez usta konwiktordw na sej-
milkn n-zku]uz.zu gantakownl samg irlht}'hll'ji_' Eludliutin[h'ﬂ. Warto

Etredeié jeszere raz poglydy cxwarlego referenta, tf. stojacego za

™ e Zamoveki byl sulorem Myili, o tym price srgumentéw WL 5mo-
le Bakie B oy Publicvici anonimowi l"'rn.-pl. Histor.s XIV: 1912, & 331, priees
konywy pordownanie te] ksigiki pruer.tllrli, pleanymi preezed dla Fhiera

Praw sgdowych, (rkps Bibl, Crart. 916). [Po &mierei prof. Konopeayiskiego

;'-ulah- ustalone, de sutormm Myili ne byl Lan oyski lecz Jozef Fawlikowski.
'F"i" E. Rastworowsk i, wJakobin™ Pawlikowslki aenonimowym autorem
:ﬁvr":“ h pismi palityezavek, Kwartilnik Histeryesnye, H. LXIII: 1956,
nr 2,

Preyp, Red.]

e Nuiasa Prassalluid T. XV
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nim Konarskiego, na ustréj rolny, aby sprawdzié, co z jego myili
ennlazlo potem wykonawebw i propagatorow. Dobrobyt Polski
zalezy od uzamoznienia ludu, a temn stoi na preeszkodzie ucisk
chlopa, ciczszy u nas nik gdzickolwiek na swiecie. Dochodzi dw
ucisk do tego stopnia, ze dziedzic jest panem Zycia i dmierci pod-
danego, #e 6w nie ma ani prywatnej ruchomej wlasnobei, ani ochro-
ny prawnej, ani jednego wolnego dnia w tygodnin na zaspoke-
jenie wlasnych potrzeb. Tak brami kraficowa, wprost pesymistyeEs
na krytyka istniejgeego stanu rzeczy. A irodkiem zgaradezym b=
daie uwolnienie oracza # nicludskiego poddafistwa, zamiana pas
seczyiny na czynsz i nadanie weaystkim chlopom przystojnej wol=
nosci. Péiniej do podrecanika logiki (De arte bene cogitandiy
1767) wplétl pijar wywad tej treici, #e chlopom nalezaloby
pewien ezynss oddaé grunta uprawiane na rzecs deiedzica ¥,
Aby sobie uprzytomnié, kiére = tych nasion wydalo plong
trzeba by, po pierwsze, odnaleié toksamosé myili, o moze i :
ragei u mistrza i jego ueamiow; po widre odszukaé ludsi, kiér
na pewno mieli 2 nim duchowq stycanosé; po trzecie nwgzled
ni¢ takie deialanie poireduic — przez rozbudzenic umysli:
i sere. Otz odglosy zagajonej kampanii za chlopem daly na sie
cackaé ai do poezgtkéw nowego panowania. Jeznicki «Monito
Bohomolea dwiadomie ezy nieéwindomie w latach 1765—7 cals
kiem po myéli Konarskiego i kréla Stanislawa usilowal pijarsks
krviyke naduiyé, choé lekarstwa zalecal juz inne, na ogél mniej
imiale. Nie sgdzimy, by na rachunek Konarskiego moina bylo -
pisaé to, co dla chlopéw obmyslal w roku 1767 prymas Podoskiz
jui racszej slynny glos Rocha Jablonowskiego w delegacji repnis
nowskiej (listopad 1767) brzmial tonem Konarskiego. Coraz sils
niej preenikaly do Polski postgpowe prady = Zachodu, coraz
doczuicjsze byly nie tylko dla ueznidw pijarskich zlowrogit
skutki zastoju.
Péiniej, po pierwszym rozbiorze, podjeli ofensyws spoleczal
dwaj ksicza pijarzy ze sekoly warszawskie, tj. nie z Colleginem
Nobilium, bo to bylo przeznaczone wylpeznie dia dwieckich, Wis
centy Skrzetuski, prawnik i historyk, debintowal w r. 1773 tus
nem Méw o gloiniejszych materiach politycznych. Ksinika ta ney

# 7. L= 1L
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sk:u]l sprobate wladz zakonnych jeszese jesienin r. 1772 i

wiosng 1773, wige za iyeia i pewno za wiedag i{unu;kit -
Skrzetuski porusza duzo tematéw swinzanyeh = Eyciem miedsz :“ '
rulinw‘gtn,.n ktérych mistrz sie szerzej nie \rypnwicd::::? '::in.;
mo'ﬂ': .]quwi..:tnnl jest rolnikom, i tutaj exvlamy l'n'“"l: fl&re
;.-Lt:. thL :::-:Ii];y podyktowaé albo podpisaé Konarski: podobnie

o nas mikcremnego rolnictwa najwickseq j irmiekeni
poddaiintwa grontiw nprawy pi1huj4c:;n.‘lﬂi: l::'i:ip::ﬂl]:‘n;:.:mll‘“:“
t.ra:rnwalni. nii bydleta; ubogiege majgtku  swego nigdy nle q“p::u:i
:_.jui.:::: :;':J:..“;hl:;: ;:i:i: F‘"mhik“!h im go nielitoiciws pans

! ten wadelkio]
preylodyd pracy, ktéry wie, de gy mumllrlqd‘ﬂi::;':m::“:lin !T":l“
nwn.? Nie wien. czy mie prawdziwe, lubo 3 astatniy lebd.ll l:::;j t.‘E
dzosiemice pewny szlachie masesy naswal pijawkami poddafisiwa. U

‘ﬂtl.lkttn]’ u Skrzetuskiego na to zlo Srodkow waradezych i znaj
dujemy lrll.:o jeden: nie preeciazaé chlopéw podatkami. o co jnli-
podobno Piotr Wielki w Rosji sie zatroszezyl. Poza tym autor
praytacsa budujycy preyklad Danii, gdzie iwieko ustanowiono do-
roreéw, celem ochrony wieiniaka preed panskim uciskiem. W tej
wine duiedzinie uczei powiedzial mnicj nit navesyciel. Na tem:
hf::dlu preeciwnie skape rady Konarskiego rozwijaja sie pod
piérem Skrzetuskiego w program nie tylko ladowy ale i morski.
nzl:;lu;u_ kupiecka jest nauka i Zywicielks wojenne]” — trafne
slowa, nigdy przedtem w Polsee nic slyszane i chyba nie wzigle
z ust sandomierzanina Konarskiego *, %

a Jezeli u Skraetuskiego stychaé wyrainie echa ekomomiki fizjo-
n:rhh-r, to Antoni Poplawski, antor Zhiore niektoryeh materii
polityeznych (1774) okazuje sig juz konsekwentnym wyznaweq tej
ﬂh'h-. ?-lmn-ﬂliclnnﬁf: tworczej myili okazal on gléwnie jako
:i!l::llwum Ustaw Komisji Edukacji Narodowej, gdzie postapil
"“':hdlln'kn poza prig myili Koenarskicgo. Niejedno preeciez brami
T .:Int:;::;::: ’:lm toem i nicledwie stylem. Choéby 1o, co

e

™
W. Skraetnski, Mowy o gliwnicjseych materyoch polityeznych,

L L Warsssws 1773, w. 70.

"Ke A Popt ki, Zbiér nickes i
plawski, Zhidr nickedrveh materyi politvesnveh, Wie-

".-'l ]T?-‘_ 5 36
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Bedie niewolnikami ¢o do esoby, idsie wa tym, ie dadon) nie wajae
pewnoiei waglpdem pracy i dorobku swego, fn niepewnost prowadsi ek .
do lemistwa i preytlomis indusicig. Jeden pan sprawiedlivy mode iel
zapomde, drogi nastgpea jrge mode w niwecs ohrocié albs preez swojy
nieslusinoié albe prees edgiesstwo, miedbaloowo i wiedondr, albo tod praes
apresjn komisarea; tak dalece, & 1a alieensta ich weceeicia 1 niessczesein
bardaicj zawista od slej woli lub dobrej deiedsica, nikeli od preypadiin
preyrodeonyeh. A mode bye oo niespesgiliwsrego nad takowsy nicpewng
kondyejy ubuglego exlowieka? Moked byé co niespcagiliwnzego, jak hea
warunkiw sydu, praw obrony, bex aduej nalekytej swierschunoici dovorn
apgdzaé iycie nedene de cassa | spuspczaé sig we wizystkim na trefons
kowy dobroé¢ seres paiskiegn, na slusanedd pans dorobka mego | wras
mojej kreywdy, gdy mi jy wesyni, jedynego sedeiego? Mowmy jok cheemy,
gawsze jednok to prawda, fe u nas chlopek jeduo jest co bydly, kigre
preedajemy, kupujemy, largujemy, ssmieniamy, do roboty pedeimy, jak
nam #ig podeba.

Czy nie takim samym stylem nderzal mistrz Konarski w ba-
stion anarchii, jak tu uczen Poplawski w okopy deiedzicowskiego
despotyzmu? Odgles tu jest uchwytny, podobnie jok w miekté-
rych ustgpach wywodéw o odpowiedzialnosei ministrow za krola;
ale wezen siz wyzwolil gruntownie, skoro broni pierwiastka meo-
narchicanego we wladey, i skoro nie powtérzyl za nanceyeielem:
rady, aby chlopom prayznaé ziemig za czynsz . Traeci ekonomis
sta, pijar, ktory deukowal swe dzielo Nauka prawa przyrodzones:
go, polityeznego, ekonomii politycznej i prawa nareddw, na pa
lat praed sejmem wiclkim (1785), takie figjokrata, nalezy jui da
innego pokolenia i jest raczej teoretykiem niz publicysig.

Poza wlasciwym wplywem Konarskiego odrgbne i nowe ujgs
cie sprawy wlobcianskiej snajdujemy u Adama Krasinskiego, kio-
ry na terenach krolewszexyan radzil stworzyé caly klase woluyeh
kmieci, uposazonych w male, niepodziclne a dziedzicane maje :
raty, tudziez u Wybickiego, ktory nigdy u pijardw nie studiowals
ale znal Europg i jej literature, ofwictlal bolaezki jaskrawo i see=
roko, odezuwal je goraco, ale w swych postulatach liczyl sit
z uprzedzeniami szlachty i nie odwazyl si¢ Zydaé ani skasowar :
poddanstwa, ani uwlaszezenia. Co sig wreszeie tyczy Andrzeja

® Sgprzej o poglgdach tyeh dwich pijaréw pissemy w delole o polikicl
pisarzach polityeenych XVIII wieku {na ukoficseniu). [Dzicle sostalo ukode
e, ule dotgd wie ukunalo sig w druko. Parostronionwe stresacseain w Spra
damioch PAU. F. 1948 Nr 9, — Proyp. Red.].

o
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moyskiego, to on jako autor najpierw materialiw do kodyfikacii,
potem samego Zhioru praw sqdowych (1778), mial do zawdzigeze-
nia Konarskiemn nie tylko konkretne pomysly, ile po prostu o,
i jui mogl apelowaé do pewnej elity, ksztaleonej w szkolach
pijarskich.

Moina by sie tu przyjreeé jeszeze dladom pijarskiege wplvwn
na traktowanic w ustawodawstwie i@ w literaturze w, XVIil n;:rn-
wy mieszezanskiej. Jeili chodzi o ustawy, 10 zniesienic tzw. ex
officjow czyli stancyj w miastach, jakie ludnosé musials dawaé
uczestnikom sejméw i innych zjazdéw, jak réwnie poddanie jur-
rydyk szlucheckich pod wladee miejsks, dokonane na kenwoka-
cji 1764 r. spelnito stary postulat jeszese Poniatowskiego ojea
z r. 174, nic moke wige uchodzié za wynalazek Konarskiego. To
samo trzeba powiedzied o pogladach ks. Stanislawa na sprawy
podatkowe i wojskowe, na tolerancjq religijna. na ukrécenie na-
duiyé Gdaiska. Za to pomysl migdzymiastowej rady kupieetwa.
srodki prawne dla ukrdcenia staroécinskich szvkan, wolanie o roz-
budows szpitali i o pomoc dla preemystu — to sa w ustach kon-
wiktordw rzeczy nowe, wowezas (1753—60) przedwezesne, pii-
nicj podjgte zwlaszeza przez Wybickiego i Zamoyskiego.

,N“: preeglad oddzialywan myili polityezno-spoleczncj Konar-
skiego za jego iycia i gléwnie po émierci — skonezony. Daleki
on. rrecz prosta, od nieomylnosei i od wyezerpania przedmiotn
bo ki zargexy, czy nie wplywaly z boku na pisarey i dzislacey
u_kic czynniki postronne. Bylby jednak 6w przcglad na pewno
furkumpleln*_v. gdybyimy nie wydobyli z glebi dwezesnej psychiki
Jeszeze jednej idei, zarazem polityeanej i moralnej (bo nie mozna
W oczach Konarskiego byé mawet porzgdnym celowickiem, gdy
e jest omichlym obywatelem). Mamy na myili, jak I:l‘;ttlllii
t.“““ zgadnie, ideg ojexyany, idee niepodlegloici Polski. Ojezyzna,
llli‘q kochaé wezyli pijarzy w swych szkolach, to ojezyzna obywa-
teli moralnie i umyslowo wolnych, zasadniczo wobee Boga row-
bych. Ich patriotyzm to powszechna slutba narodowi. Ow nardd,
daleki od sipgania po endze lub wywyizszania sie nad innyeh ma
F"l‘!!:udmne réwnouprawnicnic w dazeniu do postepu. Konarski mu
"f‘!:lil jeszeze wor. 1733, co to jest windependentia™: ze w tym
:‘“ntt.u zawiera sig stanowienie o wewngtrznym ustroju pafstwa

@ kierunku duchowego rozwoju. jak rownieiz obowiszek odpie-
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rania wszelkiego obeege wdzierstwa. Synowie tyc'h: co. cxytull
w praedostatnim bezkrélewin Listy poufne, 'nhwyuh w . 11_-
2a bro#, stworzyli haslo niepodleglodei, i t!mﬂli umilulqh,, pr |
kazali je woukom — prawedaweom Wielkicgo .’Snj.mu i tolnicuu
Koscinszki. Przesady byloby twierdzenie, ie ]tﬂﬂl-l..ﬂloﬂﬁk wy-
promieniowal cieplo i iwiatlo niepodleglodci na .m:]m'nf tu pr:mn-
gly takie okolicznodei zewncirzne, znane _qk?hcanﬂlm, p::u;g_.:
jace sie oszustwem, przekupsiwem, gwarancjy 1 h-.g'mltm. Ale ek
idea wolnodei tym sie roini od ziarna ewmgalﬁlunngm te jak
proch ucifniona wybucha, i jesli Seiany sa zhyt ciasne, to je u'!
sadza. Jezeli nazwiemy dar Konarskiego ziarnem, to byl on jed.
nak szezedliwym siewcy; jezeli to byla iskra, tu hyl. njr.u::__
nym Prometeuszem. Ale i to pewna, ke nardd jego ziarna i is
— nie zmarnowal.

LE RAYONNEMENT DE LA PENSEE POLITIQUE DE KONARSKI

Resumé

Lauteur étudie Pinfluenee de la pensée politique du P, Stamialss
nareki ou eours de Pépogue gui suit la parstion de son_ ouveage md' f
mamidre «fficace des comweils™, snnées 1761—1763, jnq.- au mement {
proclamation de la Constitation du 3 Mai 1791 n l*u.nnm:ne non :m menl
au . rayoonement” de ln pensée du grond Piariste polonais, mals r:;é
encore @ lopposition dont elle fut Pobjet. Tout en étudiant o
politique du P. Komarski, il tente une nouvelle synthése de Ii is o
de la pensée politique pelonnise dans ls deconde moitid da XVIIle el

Le traité de Konarski .De 1o moniére efficace des cnnn;tlh". était étral .
ment lif avee le programme de réformes des El.lﬂﬂn'lkh pr-puu:l -
somblait deveir #tre réolisé au conrs du llu-i:l interrigne, luit:l" ]
1764, Les polémigues et discusions soulevées & P'époque par Ie pul.r -
cipal dans la réforme du parlamentarizme polonsis, & savoir Uadmil
du prineipe de la décision & la majorith des voix, disent & 11::{
politique appurtenaient les divers orateurs engagis dans la bataille.
snires des Crartoryski: Waclaw Rzewuski, Casimir G:umtﬂ. FEtienne
ski, rejetaiont tous le principe de la majorité des veoix. 'l:hulm “".iu !
aprés ln parution du traité de Konarski, personne ne défond plus o o
tement le ,liberum vete™ On se contente do reflexions sur diverses subliliie
procédurales et Jes majorités qualifites. Le prineipe de T"unanimité
Popinion publigue avait &1¢ mortellement frappé par Konaraki.

-,
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Les riformes introduitey par les Czartoryski entre 1764 et 1766 furest
paralysées par suite de Pingérence de o Russio of n'whoutirent pas i I
supprossion du _liberum veto™. Les premidres sunés du régoe do Stanislas
Auguste, Tinfluence de Konarski fut cependant trds Torte sur les dirigeants
de ln palitiqgue polongise: le roi, les Crartoryski, Asnded Zamoyskl L'avteur
muontre le liew qui existait ontre FEcole des Chevaliors, fondée en 1765
et Pesprit do Collegium Nobilium, sinal gque P'influence du P. Stanislas sor
o Monitor”, journal lancé en 1765 et qui propageait les idées de réforme,

Konarski était opposé & la Cofédérution de Bar. Parmi les peu  nom-
brens du reste théoriciens du droit politique eonfédésss, Seergany Cracki
et Michel Wiclhorski se déclarérent contre lo principe de s majorile,
tout comme dailleurs les conseillers francais des Polonals, Roussean, Mahly,
Mereier de la Rivitre. Les (dées de Konarski sttlralen tpar contre le
troisiéme théoricien, Baru, minsi que le futer évigue de Kumioniee: Adam
Krasiaski.

Au cours de la réfection du régime do la République lors de la Didte
du partage, eatre 1773 et 1775, Auguste Sulkowski laissant de cité |s
réforme du Sejm, s'empars dantres postulais de Konarski, tels que Fenlé-
vemenl an roi do pouvoir distributess et 'organisation d'un Conseil Per
manent (coras exécutif) établi par le Sejm pour la période interparlementaire
et responsable devant co dernier, Lora de Porganisation du Conseil Parms-
ment, Pouvtage de Koparski se tronva méme sntre les mainy de Pambas-
vadenr rusee, Stackelberg.

Lorsqu'sau cours de la Diéte dite de quatre ans, commengs ln grand
moavement  publicitaire, les . péres de la démocratio™ Stassic, Kollguaj
ot les ancicns élaves du Collige des Nobles ef Stanislas Patocki o'écartérent
du Jumineux programme do Konarski sur le vote & lu majorite des voix.
Leurs arguments en favenr do la majorité qualifite enhardirent Jes défen-
tours du Jlibernm weto™ tels wqe Séverin Heewmski. Le bon sens ot P'espriy
de Konarski triomphérent cependant dans la Constitution. du 3 M&i qui peit
fetlement parti pour le vote & la majorité des voix. Dans ls question du
Pouvoir exéentif, la Constitution retoucha les idées de Konarski qui veulait
que le gouvernement fut P'émenstion de la Didte. Cortaine autres postulate
du célébre piariste trouvérent toutefols lenr réalisation dans s Conntitution,
Vels par exemple ls liguidation du liberam weto”, Pinterdiction de toule
confédécation ainsi que I'sbrogation de la foree obligatoire des instructions
donnies par les didtes Joeales, ce il eut pour effet de rendre lewr indé-
pendance wux députés qui, du méme coup, dovinrent effectivement les Tépré-
Wentants do toote la navion,

La pensée sociale de Komarski rencontre plus de difficaltés encore
e son programme de réformes constitutionnelles. Ses jdées sur In question
Péysanue & savoir I liberté personnelle et le remplacement de la corvée
Par Uimpse, furent reprises ot developpées par le _Maoniter™ et plus tord,
Par los publicistes plaristes tels que Vincent Skractuski et Antoine Poplaw.
'ki. Ses idées concernant le statut des villes pour lesquelles il souhaitait un
®onseil urbsin du commeree, ls diminution des prérogatives des starostes
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i Vigaed des gités, aide da PEtat & linduosirie, irouvérent des p
dans la personne de Joseph Wybicki ot André Zamoyski. 2
L'autour termine par Uétude de la fagon domt se forme en Palogne
XVIlle sitcle Tidée moderne de lu patrie ot de I'I.mlbp-ulnu:h ﬂ..l“:.ﬁm"
Iimportant apport de Konmarski qui, dés 1733, exposait ce wn'ent h-f-pﬂ;
dance, laquelle décide du rigime intérienr de I'Etat ﬂ‘de la tli.run“
son développement wpirituel ot contient de plus, Pobligation de rejeter 1o
ingérence étrangére. Ce mot dardre fut reprin en 1768 par les conféd :
de Bar, de 1788 & 1792 par les membres actifi de la Didte de quatre ans
et, en 1794, par les soldates de Kobeinszko.

+

STANISEAW TYNC

PIJARZY A SPRAWA WLOSCIANSKA

DOLA CHEOPSKA

Sprawa wlofciniiska poruszala w Polsce goretsze, wrazliwsse
serca pisarzy juz od dawna, od XVI w. poczynajac !, ale nie stano-
wila ona jeszeze w tych dawnicjszych czasach zagadnienia, ktérym
by sig literatura polityezna zajmowala specjalnie. Jezeli odzywaly
sic. nawet glosy (Skarga, Opalinski. Leszezyiski) w obronie wloé-
cian preed ueiskiem i nedza, to ich #rddla szukaé nalezy racsej
w milosiernyeh, chrzeicijuiiskich sercach autoréw, niz w glebokim
srozumieniu szkéd spoleeznyeh i gospodarcayeh, jakie splywaja
na kraj i paistwo z upodledzenia chlopiw, jako zarazem powaine
memento weszla kwestia chlopska do literatury spoleczno-polityes-
nej wlaiciwic dopiero po pierwszym rozbiorze Poleki, kiedy 1o
6w grom i blysk ,unacczniwszy ealemu narodowi slaboié Rzeczy-
pospolitej, wstrzasngl opinig i zmusil do zastanowienia sic nad
sposohami poprawy ustroju panstwowego i spolecanego™ %, To tra-
gicane zdarzenie historyesne dalo wogéle narodziny niezmiernie
bogatej literatury polityeznej, rosnacej na liezbic i rozleglodci
tagadnien w miarg zblizania si¢ do doby Sejmu Cateroletniego ?,
w ktoregon debatach sprawa wloiciafiska bardzo powsdng zajmuje
Poyeje.

Jakiez wygladala ta sprawa wlofcinfiska w czasie ok. polowy

XVIII stulecia? Zanim spojeey sie na nig ocayma pijaréw, ktérzy
—_—

! Mawiqg o tym Wisdyslaw Geabuaki, Alckuander Swigtochowaki;
Stesatka i inni.

*J Rutkowski, Sprawe wioicindske w Polsce w XVHT § XIX w.
1"“‘l""l boros 17

"M, Pilay, O literaturze polityczne] Sejmu Csteroletniego, Warszaws



