BARBARA RZEWUSKA-KURZEJA

ROZWOJ SIECI PARAFIALNEJ
W PREPOZYTURZE KIELECKIEJ W SREDNIOWIECZU

Zadaniem niniejszej pracy jest przedstawienie powstawania i zage-
szezania sie sieci ko$cioléw parafialnych na obszarze prepozytury kie-
leckiej w okresie do roku ok. 1470.

Podjety problem miesci sie¢ w ramach badan nad siecig parafialna,
prowadzonych od wielu lat na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim 1.
Brak dokumentéw fundacyjnych i erekeyjnych interesujacych mas pa-
rafii sprawil, ze gléwnym oparciem naszych badan staly sie tzw. Zréd-
la przekrojowe, pozwalajace uchwycié sieé parafialng na calym obsza-
rze w pewnym okresie. Sg to spisy dziesieciny papieskiej i $wietopie-
trza z lat 1826—13742 oraz Ksiega uposazen diecezji krakowskiej Jana
Dlugosza wydana w trzech tomach3, z ktérych szczegélnie wazny dla
nas jest tom drugi poswiecony parafiom. Tomy te zostaly spisane w
latach 1470—1480 4.

Odnoszace sie do mnaszego terenu wykazy dziesieciny papieskiej i

1 Gléwne publikacje: P. Szafran, Rozwéj sredniowiecznej sie-
ci parafialnej w lubelskiem, Lublin 1958; S. Jop, Sieé parafialna
archidiakonatu sandomierskiego do konca XVI wieku, ,Sprawozdania
TN KUL” 7: 1958 s. 154—158; S. Litak, Sieé parafialna archidiakona-
tu radomskiego w okresie przedrozbiorowym, ,Sprawozdania TN KUL”
9: 1958 s. 102—107; tenze, Formowanie sieci parafialnej w Eukow-
skiem do kofica XVI wieku, ,Roczniki Humanistyczne” 12: 1964 z. 2 s.
5—136; A. Olczyk, Sieé parafialna biskupstwa warminskiego do
1525 roku, Lublin 1961; B. Kumor, Powstanie ¢ rozwéj sieci parafial-
nej w Malopolsce Potudniowej do kofica XVI wieku, ,Prawo kanoni-
czne” R. V: 1962 nr 3—4 s. 1M5—233; H. Grocholski, Powstanie ar-
chidiakonatu zawichojskiego i jego majstarsze koScioty do poltowy XIV
w., ,,Roczniki Humanistyczne” 13: 1965 z. 2 s. 151—162; E. Wi$njiow-
ski, Rozwéj sieci parafialnej w prepozyturze wislickiej w $rednio-
wieczu, Warszawa 1965; J. Kurzeja, Rozwéj $redniowiecznej sieci
parafialnej w dekanacie O$wiecim, ,Roczniki Humanistyczne” 27: 1979
z. 2 s. 15—317. ,

2 Acta Camerae Apostolicae, T. 1—2 w: Monumenta Poloniae Vati-
cana (MPV), T. 1—2, Cracoviae 1913—1914 passim; T. Gromnick}j,
Swietopietrze w Polsce, Krakoéw 1908 s. 344.

3J. Dlugosz, Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis (LBD),
Cracoviae 1863—1864. 3
. 4S. Kura$§, Regestrum Ecclesice Cracoviensis, Warszawa 1966 s.

—43.
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Swietopietrza potwierdzaja opinie o duzej ich dokladnosci®. MogliSmy
stwierdzié, ze nie zawierajg one zadnych opuszczen. Kompletny jest ré-
wniez wykaz interesujgcych nas parafii w Ksiedze uposazen Dlugosza,
ktoéra, poza stwierdzeniem ich istnienia, dostarcza wiele dodatkowych in-
formacji: o wezwaniu kosciola, patronacie, stosunkach dziesiecinnych
i wlasnosciowych, okregu parafialnym, materiale budowlanym koscio-
la. Wiadomosci te sa niejednokrotnie pomocne w ustalaniu czasu pow-
stania parafii. Podobnych informacj dostarczyly mam réwniez wykorzy-
stane w pracy akta wizytacji biskupa Jerzego Radziwilla z r. 159786,

Pewng weryfikacje sytuacji XV-wiecznej umozliwily nam XVI-wie-
czne zrédia przekrojowe: Ksiega dochodéw beneficjéw diecezji krakow-
skiej z r. 15297, ksiegi kontrybucji parafialnych z lat 1539, 1561, 15778
oraz rejestr poborowy z r. 16789 Pomocnicza role w naszych badaniach
odegralty zrédia dokumentowe, Annales Dlugosza oraz materiaty archi-
tektoniczne, dostarczajgc w kilku wypadkach przestanek do Dblizszego
sprecyzowania czasu wyksztalcenia sie osrodka parafialnego.

Dla uchwycenia poczatkéw poszezegdlnych parafii zastosowano, wo-
bec braku dokumentéw fundacyjnych i erekcyjnych, znang i w bada-
niach nad siecig parafialng stosowang metode umozliwiajgea cofnie-
cie sie poza pierwsze wzmienki pisane, a polegajacg na wykorzystaniu
w dociekaniu poczatkéw parafii takich przestanek jak: sytuacja osad-
nicza, znaleziska archeologiczne, dane architektoniczne, okreg parafial-
ny, wezwanie kosciola, patronat, stosunki dziesiecinne i wposazenie 0.
Ostatni z wyliczonych elementéw bazujacy ma stwierdzeniu, iz parafie
starsze posiadaja czesto uposazenie wyzsze niz parafie mlodsze !, wy-
korzystano w pracy, biorgc pod uwege szacunek uposazenia z r. 1326.
Z uwagi na duzg rozpieto$é uposazenia poszezegdlnych parafii, dokona-
no ich podzialu na trzy grupy. Pierwsza obejmuje parafie o uposazeniu
w granicach '18—12 grzywien, druga — w granicach od 7—5 grzywien
i trzecia — 4—1 grzywny 12:

5 Patrz P. Szafran, op. cit.,, s. 18—18; S. Jop, op. cit.,, s. 157;
E. Wisniowski, op.cit, s. 12; J. Kurzeja, op. cit, s. 16.

6 Archiwum Kapituly Metropolitalnej w Krakowie (AKap.MKr.) Wi-
zytacja bpa J. Radziwilla, nr 7.

7 Ksiega dochod6éw beneficjow diecezji krakowskiej z roku 1529 (tzw.
Liber retaxationum). Wyd. Z. Leszczynska-Skretowa, Wroctaw
1968.

8 AKap.MKr. Regestrum Contributionis, 1539 nr 4; Regstrum Con-
tributionis, 1561, nr 5; Regestrum Contributionis, 1577, nr 7.

9 Polska XVI w. pod wzgledem geograficzno-statystycznym opisana
przez A. Pawinskiego, w: Zrédla dziejowe t. 14, Warszawa 1886.

o p Szafran, op. cit. s. 56—61; E. Wismiowski, op. cit, s.
14—25.

1 E Wisniowski, op. cit.,s. 19.

2 MPV I s. 168—169.
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Grupa I Grupa II Grupa III

Kielce 18 grz. Wasniow 7 grz. Dabrowa 4 grz.

Daleszyce 12 grz. Momina 6 grz. Tarczek Stary 4 grz.
Kunoéw 5 grz. Stupia 4 grz.
Itza 5 grz. Tarczek 3 grz.
Szumsko 5 grz. Debno 3 grz.

Pawlow 3 grz.
Lagéw 3 grz.
Mychow 2 grz.
Potok 1 grz.

I. POWSTANIE I OBSZAR PREPOZYTURY KIELECKIEJ

Prepozytura kielecka, wchodzaca w skiad diecezji krakowskiej,
stanowila w duzej czeSci uposazenie biskupéw krakowskich 13, Czas
powstania tej jednostki nie zostal dotychczas dokladnie wyjasnio-
ny. W literaturze istnieja na ten temat poglady rozbiezne. I tak
S. Arnold 14 utworzenie prepozytury kieleckiej odnosi do II polo-
wy XII w., natomiast T. Silnicki 15, a za nim P. Szafran 16, J. Rze-
pa 17 wymieniajag XIII w. Nie sprecyzowane jest stanowisko B. Ku-
mora, ktéry raz datuje jej czas powstania na okres biskupa Gedki,
ktorego rzady przypadaja ma lata 1166—1185, innym razem fakt
ten odnosi do polowy XII w. 18, Tymczasem E. Wisniowski 19 uwa-
za, ze jednostka ta powstala dopiero w XIV w. Przyczyna tej roz-
bieznosci jest bardzo skapa podstawa zrodlowa. Pewng wskazowka,
rzutujacg na czas powstania prepozytury zdaje sie byé¢ fakt, ze
na czele nowej jednostki administracyjnej stanal prepozyt, zajmu-
jacy w kolegiacie drugie miejsce, a mnie dziekan, ktory zajmowatl
miejsce pierwsze 20, Wynikalo to zapewne z tego, ze dziekan w
tym okresie pelmil juz funkcje archidiakona radomskiego 21. Jeze-
li wiec funkcje prepozyta nie objela pierwsza osoba w kapitule, to

B E. Wisniowski, op. cit.,, s. 34.

¥ S Arnold, Terytoria plemienne w ustroju administracyjnym
Polski piastowskiej (w. XII—XIII), w: Prace komisji dla atlasu hi-
storycznego Polski, z. 2, Krakéw 1927 s. 79.

15T Silnicki, Organizacja archidiakonatu w Polsce, Lwow 1927,
s. 144,

18 P, Szafran, op. cit, s. 31

17 J. Rzepa, Organizacja terytorialna sqgdownictwa koscielnego w

diecezji krakowskiej do I-go rozbioru Polski, ,Roczniki Teol.-Kan”, T.
4 (1957) s. 92.

18 B, Kumar, Organizacja archidiakonatu w Matopelsce Poludnio-
wej, ,Prawo Kanoniczne” R. XII: 1959 nr 1—2 s. 395—407.

B E Wisniowski, op. cit., s. 36.

20 MPV I s. 167, 242.

2 p'Szafran, op. cit., s. 44.



72 BARBARA RZEWUSKA-KURZEJA [4]

zapewne dlatego, ze juz weczeéniej piastowala inny urzad. Nasuwa
sie wniosek, ze prepozytura powstala po mtworzeniu archidiakona-
tu radomskiego, w 1171 r.22 i dlatego na jej czele stangl prepo-
zyt a nie dziekan.

Po raz pierwszy prepozyt kielecki wymieniony jest w 1214 r,
jako $wiadek w dokumencie, wydanym dla klaszboru miechowskie-
go ,,... kielciensis decanus Johannes et prapositus Adalbertus...” 23.
Dokument ten potwierdza nam jedynie istnienie kolegiaty w Kiel-
cach, ktora funkcjonowala juz od 1171 r.2¢ Nie méwi on mam na-
tomiast, czy w tym czasie prepozyt mial wiadze jurysdykcyjng na
terenie prepozytury. Pierwsza wzmianksg, dotyczacg uprawnien ju-
rysdykcyjnych prepozyta ma tym obszarze, jest dokument wysta-
wiony w 1254 r. przez Bolestawa Wstydliwego dla katedry krako-
wskiej. Sa tu wymienione koScioty w Wislicy, Kielcach i Skalbi-
mierzu, a ksigze wyjmuje spod sadownictwa Swieckiego sprawy
koécielne, przekazujgc ich rozpatrywanie odpowiednim instancjom
kos$cielnym: biskupowi, prepozytom, archidiakonom ,,... Firmiter
autem promittimus quod de causis et negociis ecclesiasticis nos vel
alii iudices seculares mullomodo congnoscemus nec de ipsis mos in-
tromittemus. Sed Episcopus, Prepositi, Archidiakoni, et alii iudices
ecclesiastici de eis libere iudicent et disponant...” 25. Z dokumentu
zdaje sie wynmikaé, ze w polowie XIII w. prepozyci mieli wladze
jurysdykeyjna i ze musieli zajmowaé w hierarchii koscielnej sta-
nowisko wybitne, jezeli wymienieni sa przed archidiakonami. Wy-
daje sie ‘wiec, ze w tym okresie prepozyci mogli juz mie¢ wladze
archidiakonska, tym bardziej, ze wladza ta obejmowala w tym o-
kresie dwie dziedziny: sadownictwo ko$cielne, oraz prawo wizyta-
cji 26, ktore jak sie wydaje, bylo ze soba SciSle zwigzane. Jak juz
wspomniatam; odmienne stanowisko zajmuje E. Wisniowski, ktory
poczatki omawianej prepozytury odnosi dopiero do XIV w.27
Punktem wyjscia dla E. Wisniowskiego stala sie wzmianka w spi-
sach S$wietopietrza =z r. 1327, Ze dziesiecing z obszaru prezytu-
ry pobiera nie prepozyt ale dziekan dabrowski ,,... Martinus deca-

2 S Litak, Sieé parafialna archidiakonatu radomskiego...,, Ss.
102—107.

23 Kodeks dyplomatyczny Matopolski (KDMip.), wyd. F. Piekosin-
ski, Krakéw 1876, T. 2, s. 206, nr 383.

24 Katalog IV biskupéw krakowskich, w: Mon. Pol. Hist., III s. 350;
Excerpta Joannis Dilugossi e fontibus incertis, w: Mon. Pol. Hist.,, IV
8., 32

25 Kodeks dyplomatyczny Katedry Krakowskiej sw. Wactawa (KKKr.),
wyd. F. Piekosinski, Krako6w 1874—1883 cz. I s. 56 mr 41.

20 B, Panzram, Die schlesischen Archidiakonate und Archypres-
byterate bis zur Mitte des 14. Jahrhunderts, Breslau 1937 s. 162.

277 g, Wisniowskd, op. cit., s. 30.
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nus de Dambrowa, de supradicta pecunia collecta in prepositura
Kiltiensi seu decanatu de Dambrowa solvit...” 28.

Uwaza on, ze wystepujacy w spisach kamery apostolskiej jedy-
ny wypadek, kiedy obok nazwy ,prepozyt kielecki” wystepuje
ndziekan dabrowski”, pozwala wnosi¢, ze w XIV w. w powszech-
nym uzyciu byla juz nazwa prepozyt, za§ dziekan dabrowski wy-
chodzil juz z obiegu. Bylo to zapewne nastepstwem faktu, ze de-
kkanat dabrowski byl jednostka starsza, za§ prepozyt tworem mno-
wym. Dlatego tez nazwa dekanat dabrowski nie byla, poza jed-
nym przypadkiem w 1327 r. uzywana, poniewaz nie odpowiada-
la rzeczywistoSci. Wedlug E. Wiéniowskiego fakt, ze jeszcze w
1327 roku uzyto mazwy dekanat dabrowski ma okreslenie prepo-
zytury kieleckiej $wiadczy o tym, Ze utworzenie prepozytury na-
stapilo w miezbyt odleglym czasie, najpézniej w koncu XIII w.
R?zemavwia za tym, wedlug E. Wisniowskiego takze to, ze $wieto-
pu‘e'ur-ze z terenu prepozytury placi dziekan, a mie prepozyt i nie
czyni tego w imieniu prepozyta, ale samodzielnie. Poniewaz zbie-
raniem $wietopietrza z pewnego okregu zajmowal sie z reguly je-
go zwierzchnik, fakt, ze w 1327 r. funkcje te pelnil dziekan, a
nie prepozyt, moze wskazywaé, ze erekcja prepozytury nastapila
w czasie, gdy dziekan sprawowal juz Swoéj urzad 20. W tym samym
roku pos$wiadczony jest réwniez po raz pierwszy imienmie prepo-
zyt kielecki 30, jednak fakt umieszezenia go w spisie czlonkéw ka-
pituly kieleckiej ma drugim miejscu po dziekanie, zdaje sie wska-
zywaé na starszenstwo tego ostatniego. W tej sytuacji trudno w
obecnym stanie badan o definitywme rozstrzygniecie sprawy.

Obszar prepozytury kieleckiej po raz pierwszy uchwytny jest
w roku 1326, dzieki spisom dziesieciny papieskiej3l. W tym czasie
funkcjonowalo na terenie prepozytury 17 parafii, rozmieszczonych
we wschodniej ‘jej cze$ei, na przediluzeniu pasma starego osadmic-
twa, ciagnigcego sie od Zawichostu i Sandomierza, az po Bodzen-
tyn 32, Od zachodu graniczyla ona z archidiecezja gniezniensks, od
péinocy z archidiakonatem radomskm, od wschodu z archidiakona-
tem: Jubelskim, zawichojskim i sandomierskim, od poludnia z pre-
pozytura wislicka. Zachodnia granica prepozytury, pokrywajaca sie
z gramica diecezji krakowskiej, zaczyna sie na poludniu od Kielc,
a konczy sie przy przecieciu z rzeka Kamienng w Srodkowym jej
biegu 33. Przy przecieciu rzeki Kamiennej nastepuje rozgalezienie
granic. Granica diecezjalna biegnie w kierunku pémoceno-zachod--

2 MPV I s. 296.

M E Wisdniowski, op. cit., s. 30.

% MPV I, s. 167.

31 MPV 1, s. 167—169.

% T. Ladenberger, Zaludnienie Polski na poczatku panowania
Kazimierza Wielkiego, Lw6w 1930, mapa.

¥ Tbidem, — mapa.
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nim, tymeczasem granica prepozytury skreca w kierunku wschod-
nim i obejmujgc stabo zaludniony obszar parafii Jastrzgb, na poét-
nocnym wschodzie dochodzi do gramicy parafii Wierzbica w archi-
diakonacie radomskim. Stad skreca w kierunku poludniowo-wscho-
dnim i dochodzi do goérnego biegu rzeki Iizanki. Rzeka Ilzanksg
granica biegnie az do parafii Iizy, lezgcej we wschodniej cze$ci
prepozytury, skad skreca na poludniowy wschod i dochodzi do ob-
szaru parafii Kunoéw, lezgcej w poludniowej cze$ci prepozytury, w
padmie gestego i zapewmne starego osadnictwa. Cala granica wscho-
dnia prepozytury, poczawszy od obszaru Iizy na poélnocnym wscho-
dzie, az do obszaru mparafii Kunéw ma poludniu, przebiega przez
tereny o bardzo slabym zaludnieniu, dlatego tez jest bardzo trud-
na do wykreSlenia. Na poludnie od parafii Kunoéw granica prze-
cina rzeke Kamienng i biegnie w kierunku poludniowym, przez
obszary o duzym zaludnieniu, dochodzgc do parafii Szumsko na
potudniu. Nastepnie skreca w kierunku zachodnim, przecina rze-
ke Czarng i dochodzi do parafii Potok, skad skreca i w kierunku
poludniowo-zachodnim dochodzi do Daleszyc.

Caly odcinek poludniowo-zachodniej granicy prepozytury, po-
czawszy od parafii Potok na potudniu, az do Daleszyc na potud-
niowym zachodzie jest réowniez trudny do wykreSlenia, bo prze-
biega przez tereny o bardzo stabym osadnictwie. Na poludnie od
Daleszyc, granica prepozytury przecina rzeke Czarmg Nide i bie-
gnagc w kierunku zachodnim, prawie réwnolegle z biegiem Czarnej
Nidy, lgczy sie z zachodnig granica die\cezji krakowskiej 34. W tych
granicach prepozytura przetrwala przez caly interesujacy mnie
okres. Nalezala ona do najmniejszych okregéw archidiakonskich.
Powierzchnia jej wymosita 2.274 km? z ludnos$ciag wynoszaca w po-

Lip. Nazwa Jednostki Obszar
1. Archidiakonat krakowski 24.223 km?2

2 Prepozytura Wislicka 6.928 km?
3: Archidiakonat radomski 6.730 km2
4, Archidiakonat lubelski 6.285 km?
5. Archidiakonat zawichojski 4.048 km?
6. Archidiakonat sandomierski 3.220 km?2
70 Prepozytura kielecka 2.724 km?

3 Ibidem, — mapa.
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lowie XIV w. okolo 13.080 tys., co daje 4,8 os6b na km235 Dla
poréwnania przedstawie rozmiary analogicznych jednostek admi-
nistracyjnych z terenu diecezji krakowskiej 36.

Wizytacja Jerzego Radziwilla z 1597 r. po raz pierwszy po-
$wiadcza istnienie dwoch dekanatow na terenie prepozytury kie-
leckiej: sg to dekamat Bodzentyn i Kunow 7. Powstaje pytanie, kie-
dy nastgpil podzial prepozytury ma okregi dekanalne. Libri con-
tributionum =z lat 1539, 1561 i 1577 nie wymieniaja dekanatow w
obrebie prepozytury. Zakladajac, ze ksiegi te dokladnie oddaja
stan administracji koScielnej w tym okresie, nalezaloby przyja¢, ze
wspolezesnie im podziatu, na dekanaty jeszcze nie bylo. Istnieja
jednak podejrzenia, ze ksiegi te nie oddaja faktycznych podzialow
administracyjnych z czaséw, z ktérych pochodza 38. Dlatego tez rze-
czg pewniejsza jest przesuniecie terminu post quem do r. 1529,
z ktorego pochodzi Liber Retaxationum, ktoéry takze mie zna po-
dzialu na dekanaty 39. Poniewaz o podziale na dekanaty wspomi-
na dopiero wizytacja Radziwilta z 1597 r., wydaje sie, ze podzial
ten nalezy lgczy¢ z dziatalnoScig reformatorskg kardynala Jerzego
Radziwilta. Dekanaty te swoim zasiegiem obejmowaly calo$¢ ob-
szaru podleglego wladzy prepozyta kieleckiego, o czym Swiadezy
sie¢ parafialna obu tych dekanatow.

Na terenie prepozytury wystepuja w XIII w. trzy kasztelanie:
w Kielcach, Tarczku i T.agowie. Wiadomo, ze w wielu wypadkach
podzialy ko$cielne nawigzywaly do administracji panstwowej40. W
naszym przypadku trudno cokolwiek pewmniejszego ma ten temat
powiedziec.

Kielecczyzna sklada sie z dwoch roéznych pod wzgledem fizjo-
graficznym obszaréw: pasma Goér Swietokrzyskich na péinocy oraz
teren6w wechodzacych w sktad Wyzyny Matopolskiej na poludniu.
Gleby tutejsze nie maleza do mnajlepszych z bonmitacyjnego punktu
widzenia. Przewazaja gleby klasy IV, mieliczne sg klasy I4l. Ro-
§linno$¢ Wyzyny Kielecko-Sandomierskiej jest ciekawa. Caly ob-
szar Goér Swietokrzyskich pokryty byt dawmiej lasem mieszanym

% T, Ladogobrskid, Studia nad zaludnieniem Polski XIV wieku,
Wroctaw 1958, s. 1193.

3% Ibidem, s. 193—210 passim.

37 AKap.MKr. Wizytacja bpa J. Radziwitla 1957, nr 7. i

8 E Wisniowski, Materiaty do stanu liczebnego duchowien-
stwa i stuzby koScielnej w diecezji krakowskiej w pierwszej potowie
XVI wieku, ,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” T. 18: 1969 s. 190.

39 Patrz przypis 7.

© 7 Wojciechowski, Ze studiéw mad organizacjg panstwa pol-
skiego za Piastéw, Lwoéw 1924 s. 44—47; B. Kumor, Powstanie i T0z-
wéj sieci- parafialnej w Matopolsce Poludniowej do kofica XVI w.,
»Prawo  Kanoniczne” R. V: 1962 nr 3—4 s. 98.

1 A Strzemski, Gleby wojewédztwa kieleckiego, ,Przeglad Geo-
graficzny” T. XXVI (1954) z. 4 s. 47.
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0 bogatym poszyciu. Obecnie, powierzchnia laséw jest znacznie
zmniejszona, ograniczona do cze$ci najwyzszych. Obecnie lasy zaj-
mujg 23% ogolnej powierzchni Kielecezyzny 42. Glowne rzeki, na
interesujagcym mnas obszarze, to Kamienna, ktéra odwadnia pélnocne
stoki Gér Swietokrzyskich, Czarna Nida, Lukawka i Koprzywian-
ka na ich stokach poludniowych oraz Czarna z Krasng — mna za-
chodzie 43,

Cechg charakterystyczng stosunkéw wilasno$ciowych, jakie wy-
stepuja ma obszarze prepozytury kieleckiej, jest duze magromadze-
nie posiadiosci biskupéw krakowskich. W XIII w., w ich posiada-
niu, po$Swiadczone sg kasztelanie: kielecka i tarczkowska 44, W XV
w. dobra ich skupialy sie w czterech kluczach, ktérych centra sta-
nowity: Kielce, Bodzentyn, Kunéw i Itza. W kluczu kieleckim po-
siadlosci biskupie obejmowaly jedno miasto i 29 wsi45, w kluczu
bodzentynskim — 1 miasto, 18 wsi calych i 3 czeSci wsi 46, w klu-
czu kunowskim — 13 wsi calych i 1 cze$é¢ wsi4?, w kluczu ilzec-
kim — 1 miasto i 14 wsi 48,

Posiadlosci szlacheckie i krolewskie na terenie prepozytury re-
prezentowane byly tylko w niewielkim stopniu 4., Na interesuja-
cym nas obszarze daja sie zauwazy¢ trzy kierunki rozwoju osad-
nictwa, réznigce sie miedzy sobg gestoScig zaludnienia. Sz to: we
wschodniej czeSci prepozytury pas gestego osadmictwa, ciagnace-
go sie od Sandomierza i Opatowa w kierunku zachodnim a obej-
mujacy przede wszystkim takie miejscowo$ei jak Momina, My-
choéw, Wasniow, Grzegorzewice, Pawléow, Swietomarz i Tarczek.
Przecigtna gesto§¢ zaludnienia ma tym obszarze wynosi 25 o0s6b
na km?, Slabiej zarysowany poélnocny fterem osadniczy, ciagnacy sie
od Radomia w kierunku poludniowym, obejmujacy obszary wokoét
Jastrzebia, Mirzca i Itzy. Gesto$é zaludnienia tego obszaru wy-
nosi 6 os6b na km?2 oraz najstabiej zarysowany poludniowo-zachod-
ni obszar osadniczy, ciagngcy sie od Matogoszezy i Checin w kie-
runku poéinocno-wschodnim i obejmujacy obszary potozone avokoét
Kiele i Daleszyc. Przecietna gesto$é zaludnienia wymosi tu 3 osoby

4 Tbidem, s. 63; S. Lencewicz, Geografia fizyczna Polski, War-
szawa 1962, s. 236.

4'S. Lencewicz, op. Cit, s. 328.

4 KKKr, cz. I s. 25 nr 17; MPV 1 s. 168.

4% S.Inglot, Stan i rozmieszczenie uposazenia biskupstwa krakow-
skiego w pot. XV w., Lwoéw 1925, s. 40; LBD I, s. 438.

%S Inglot, op. cit., s. 45.

47 Jbidem, s. 47.

48 Ibidem, s. 51.

 LBD TI, s. 465, 489—490; Z. Wojciechowski, Ze studiéw
nad..., s. 48.
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na km250, Poza wymienionymi wyzej obszarami, na ktérych mo-
zemy zauwazyé wyrazne $lady intensywnego rozwoju osadnictwa,
mozemy roéowniez zaobserwowaé duza iloS¢ terenéw o bardzo sta-
bym zaludnieniu. Charakterystyczne jest rozmieszczenie takich ob-
szarow. Zdaja sie one bowiem mozdzielaé wyzej opisane tereny, o
gestym lub $rednim osadnictwie. Jedna z takich ,,pusteck”. osadz_ri-
czych rozcigga sie od $rodkowego biegu rzeki Kamiennej i w kie-
runku wschodniej granicy prepozytury i oddziela najgeSciej zalud-
niony wschodni pas osadniczy prepozytury od \pol\udniowo-zachodt
niego. Wzdluz zachodniej granicy prepozytury, miedzy K‘ielca.m}
na poludniu, érodkowym biegiem rzeki Kamiennej na poélnocy i
Wazdolem na wschodzie, rozciaga sie teren o bardzo stabym zalud-
nieniu, oddzielajacy poludniowo-zachodni obszar osadniczy od péi-
nocnego. O ile wyraznie mozna zauwazy¢ rozdzial miedzy obszara-
mi osadniczymi: pémocnym a wschodnim i poludniowo-zachodnim
a poélnocnym, o tyle we wschodniej czesci prepozytury daje sie za-
obserwowa¢ wyrazna tendencja do polgczenia w jedng calo$¢ mnaj-
gesciej zaludnionego wschodniego pasa osadniczego ze starym osad-
nictwem, ciggnacym sie z Widlicy w kierunku péinocno-wschod-
nim 51, Poniewaz, jak juz wyzej wspomnialam, ma obszarze prepo-
zytury wystepuje sporo obszaré6w o bardzo stabym osadn_ictwae,
dlatego tez granice jej nie sg latwe do wykreSlenia. Jedynie gra-
nica zachodnia prepozytury, bedaca zarazem mna tym odcd:nlku_ gra-
nica diecezji krakowskiej, nie przedstawia wiekszych trudnoSci.

II. POWSTAWANIE KOSCIOLOW PARAFIALNYCH
1. Ko$cioly powstale do konca XII wieku

Nie ulega watpliwosci, ze jednym z majstarszych centrow ‘osad-
niczych, a réwnoczesnie o$rodkéw koscielnych na interesujacym
mnie terenie, sa Kielce. W dokumencie papieza quzegoma. IX z
1227 r. wymieniono kasztelanie w Kielcach i Tarczku, zna']dujace
sie wowczas w posiadaniu biskupéw krakowskich 52: Zdaniem K.
Potkanskiego, nie chodzito tu o rzeczywista kasztelanie, ale o okre-
slenie przez analogie klucza posiadlosci biskupich 33, za czym prze-
mawiaé ma brak w sasiedztwie tych miejscowosci osad slruiebpych.
Jako klucz biskupi okresla tutejsze posiadlo$ci W. Semkowicz 54
Natomiast S. Kutrzeba, K. Tymieniecki, Z. Wojciechowski przyj-

% T Lhadogo6érski, op.cit, s. 193. !

51 T Ladenberger, Zaludnienie Polski.., mapa.

52 KKKr. 1 s. 25, nr 17. : i

53 K, Potkanski, Puszcza radomska, w: Pisma posmiertne, T. 1,
Krakow 1922, s. 139, \ i

5 W, Semkowicz, R6d Awdancébw w wiekach $rednich, ,Rocz-
niki Tow. Przyjaciét Nauk Poznanskiego”, T. 44 s. 174
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muja istnienie tutaj kasztelanii, ktoérej powstanie K. Tymieniecki
odnosi do przelomu X—XI w. 55. Zdaniem Z. Wojciechowskiego, ist-
nienie kasztelanii w Kielcach i Tarczku po§wiadcza dokument Bo-
lestawa Wstydliwego z 1258 r., ktéry wspomina o ewentualnosci
naglego napadu Litwinéw ,,... quod tempore incursus subiti Li-
tuanorum de Kylcyensi et Tarsiensi Castellanis...” 56. Nieco weze-
Sniejszy dokument tegoz ksiecia z 1254 r. dla biskupstwa krakow-
skiego wymienia ogoélnie grody, malezace do biskupa krakowskie-
g0: ,,... incastric autem episcopi in quibus habet omme ius ducale
et militare hoc observatur...” 57, przy czym moglo tu chodzié¢ je-
dynie o Kielce i Tarczek. Jedli sie zwazy, iz wiele biskupstw pol-
skich posiadalo w swym uposazeniu grody kasztelanskie — gniez-
nienskie, wroctawskie, plockie, wloctawskie — mozna przyjac¢, w
powigzaniu z przytoczonymi wyzej przestankami zZrédlowymi, ze po-
siadalo je rowmiez biskupstwo krakowskie 58. Trzeba tez zwrocié
uwage, ze w okresie XII—XIII w. przez Kielce przechodzila dro-
ga handlowa, wiodaca z Krakowa przez Michalowice, Miechow, Je-
drzejow do Zarnowa i Sulejowa, laczac sie tu z drogami ruski-
mi 59, Wedlug przekazu Dlugosza, w r. 1171 biskup krakowski
Gedko wybudowal i uposazyl! w Kielcach ko$ciél pod wezwaniem
Najswietszej Marii Panny 6. Wigzalo sie to niewatpliwie z erygo-
waniem tutaj kapituty kolegiackiej, uchwytnej w zrodiach od roku
1214 61, Wydaje sie, ze wzniesiony przez Gedke kosci6t kolegiacki
byl juz druga $wiatynia wzniesiona w Kielcach. Wedlug Dlugosza
bowiem, scholastyk kielecki byl uposazony miedzy innymi docho-
dami dawmego koSciola Sw. Wojciecha, ktérego drewniane $lady
widoczne byly jeszeze za jego czasbw. Znajdowaly sie one poza
obrebem o6wczesnego miasta 62, w miejscu, ktére podzniej stanowilto
przedmie$cie borzeckie 63. Czternastowieczne rejestry dziesieciny
papieskiej wymieniaja w Kielcach tylko ko$ci6l kolegiacki 64, za$
rejestry Swietopietrza wymieniaja tu tylko jedna parafief5, co

% S. Kutrzeba, Historia ustroju Polski w zarysie, Lwow 1920 s.
6&; K. Tymiemnieaqki, Poczatki Kielc w zwigzku z pierwotnym osad-
nictwem Lysogér, w: ,Pamietnik Swietokrzyski”, 1930 s. 70; Z. Wo j-
ciechowskii, Ze studidw.., s. 44—41.

5% KKKr. I s. 75 nr 59.

51 KKKr., I, s. 56 nr 4l.

8 Z. Wojciechowski, Ze studibw.., s. 46—A47.

% K. Maleczynski, Najstarsze targi w Polsce i stosunek ich
do miast przed kolonizacjq, na prawie niemieckim, Lwoéw 1926 s. 18.

z‘: }IéDII)\/IIlu g IoI sz, Historia II..., s. 80; LBD II s. 456.

D. s. 26: w t roku stepujg dziekan i prepozyt.

@ TRER 5 ym wystepuja prepozyt

8 Stownik Geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw sto-
wianskich, T. IV Warszawa 1883 s. 25.

8 MPV I s. 167, 242; MPV II s. 369, 383.

% MPV I, patrz Kielce — Dodatek s. 313, 388, II s. 176 i passim.
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wskazuje na to, ze ko$ciél kolegiacki byl réwmnoczesnie koSciolem
parafialnym. W ttej sytuacji nie mozna watpi¢, ze kosciol sw. Woj-
ciecha byt kosciolem starszym od $wiatyni kolegiackiej, ktora w
pewnym momencie przejela spelniane przez niego funkcje para-
fialne. Wynika stad, ze ofrodek parafialny w Kielcach istnial juz
przed erekcja kolegiaty, miewatpliwie w I polowie XII w., a by¢
moze juz w wieku XI 6,

Jednym z najstarszych o§rodkéw koscielnych na obszarze pre-
pozytury kieleckiej jest Lagdéw, polozony nad rzekg Czarng w gor-
nym jej biegu. Mozemy stwierdzié, ze znajdowal sie tutaj grod
kasztelanski. Bulla papieza BEugeniusza III z r. 1148, okre§la-
jac posiadlosci biskupow wloctawskich, wymienia wéréd mich grod
Lagow 67. Wedlug mie nasuwajgcej watpliwosci 68 relacji Diugosza,
kasztelanie lagowsks otrzymali biskupi wioctawscy w 1086 1. z
nadania Wiadyslawa Hermana, za sprawa fjego zony Judyty: ,,...et
ecclesiae Wiladislaviensi cathedrali castellania Lagoviensis cum suo
districtu in terra Sandomiriensi perpetua donatione concessa... Epi-
scopo vero Cuiaviensi contulit castellaniam de Lagow cum servi-
tutibus eiusdem” 69, Nie ulega wiec watpliwosci, ze mamy tu do
czynienia ze starym i waznym oSrodkiem administracji panstwo-
wej. Tedy prawdopodobnie biegl tez trakt handlowy z Opatowa
w strone Kiele 70. Mozna wiec przypuszczaé, ze Lagéw stanowil ro6-
wniez stary o$rodek wymiany handlowej. Istnienie parafii w Lago-
wie poswiadczone jest dopiero w r. 1326 71. Kosciél tutejszy, pod
wezwaniem Najéwietszej Marii Panny, jest jednak uchwytny pra-
wie o sto lat wezeéniej, bo w r. 1230. W tym roku Bolestaw,
syn Konrada Mazowieckiego dokonal pewnego nadamia na rzecz
kosciota w Lagowie ,,... ego Boleslaus divina clemencia dux Sudo-
mirie... ecclesie beate Marie de Lagov... mancipavi...” 72,

Mozemy tez stwierdzi¢, ze w XV w. parafia lagowska posiada-
ta do§é duzy i rozlegly przestrzennie okreg parafialny, wymnosza-
cy 8 miejscowoéci, a pierwotnie byl on jeszcze rozleglejszy, gdyz

% B Wisniowski, Poczqtki ko$ciota i parafii Sw. Wojciecha w
Kielcach, ,,Nasza Przeszto§é” T. 57: 1982 s. 155—169. {

87 Kodeks dyplomatyczny Polski (..) wyd. L. Rzyszczewski, A.
Muczkowski, A. S. Helcel, J. Bartoszewicz (KDPol)
T. II cz. 1, Warszawa 1848 mr 1 s. 3 ... ecclesiam sancte Marie qn_‘Za,-’
vichozt cum castro Lagou et decima eius, aliisque suis appendiciis...

8 K. Potkanski, S. Arnold, W. Semkowicz, E. J. Gassowscy, Z. Woj-
ciechowski — nie kwestionuja relacji Diugosza o kasztelanii lagowskie].

8 J Dlugosz, Historia.., I s. 392. 5

T Wasowiczé6wna, W sprawie metody badan przebiegu
wezesnosredniowiecznych drég lgdowych Polski, w: ,Przeglad Zachod-
ni”, R. IX, 1953 T. 3 s. 319.

1 MPV 1 s. 169.

2 KDMip. 1I s. 45 nr 399.
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na przelomie XIV/XV w. wydzielila sie z niego parafia w Bocko-
wicach, obejmujgca w czasach Dlugosza 6 osad 73. Podniesione wy-
ze] momenty pozwalajg odnie$¢ poczatki tutejszego o$rodka para-
fialnego niewatpliwie do konca XII w., a jest bardzo prawdopodo-
bne, ze o$rodek koScielny znajdowal sie tu juz w wieku XI.
Starym o$rodkiem kos$cielnym byl Wasniéw. Wprawdzie pierw-
sza wiadomo$¢ o parafii pochodzi z 1326 r.74 niemniej kosciél w
Wasniowie uchwytny jest- juz w XIII w., w falsyfikacie dla' kla-
sztoru w Trzemesznie, datowanym na rok 114575, Falsyfikat ten
wymienia uposazenie klasztoru, stwierdzajgc miedzy innymi, ze ksie-
zna Salomea nadala klasztorowi targ wraz z karczmami i koScio-
lem: ,,...Salome quoque ducissa contulit Vasnov forum cum thaber-
nis et ecclesia ad supplementum salis ecclesie predicte...” 76, Po-
twierdzeniem tego moze by¢ fakt, iz w dokumencie legata Hum-
balda z 1146 r., potwierdzajgcym miedzy innymi dawniejsze na-
dania na rzecz koSciola w Trzemesznie, wymieniona jest wsrod
donatow ksiezna Salomea 77 ,,... forum quoque Quecisoque quod
idem Bolesclavus et Misico duces, et forum Wasnoe quod Salome
ducissa predicte ecclesie sancti Adhalberti contulerant...”. Stad wiec
interesujgce nas informacje falsyfikatu rzekomo =z 1145 r. za-
sluguja na zaufanie. Nadanie to Salomea mogla uczyni¢ przed
Smiercig, ktéra nastgpila w 1144 r.78. Stad wiec mozna przyjaé
istnienie koSciolta w Wasniowie przed 1144 r. Przytoczona wyzej
informacja falsyfikatu trzemesznenskiego, bazujaca na dwunasto-
wiecznej zapisce dowodzi réwmniez, ze Waéniow byl w I polowie
XII w. waznym ofrodkiem handlowym. PoSwiadczaja nam to ré-
wniez autentyczne dokumenty legata Humbolda z r. 1146 i pa-
pieza Bugeniusza III z r. 1147, ktore wsrdod posiadiosci klaszto-
ru w Trzemesznie wymieniajg miedzy innymi ,forum Wasnoe” 79
0raz ,... Wasnow forum cum villa...” 80, Zwraca uwage sposéb okre-
Slenia Wasniowa, zaréwno w falsyfikacie jaki i dyplomach z lat
1146 i 1147. W dokumentach tych na pierwsze miejsce wysunieto
okreSlenie Waséniowa jako ,forum”. Inne elementy ,thaberma” i
»villa” wymieniono w dalszej kolejnosci. Zdaje sie to wskazywaé
na duza role handlowsg Wasniowa w tym okresie. Na to, ze w
tym czasie Wasniow byl juz znanym osrodkiem moze wskazywaé

73 LLBD II s. 466—469.

4 MPV I s. 169.

% Z Kozlowska-Budkowa, Repertorium polskich dokumen-
téw doby piastowskiej, Krakéw 1937 s. 47.

7% Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski (KDWkp.), Poznan 1877 I s.
17 mr 11

7 KDWkp. I s. 19 nr 112.

" W. Dworzaczek, Genealogia, Warszawa 1959, Tablice.

% KDWkp. I s. 19 nr 12.

80 KDWkp. I s. 21 nr 15.
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rowniez fakt, ze w cytowanym juz falsyfikacie, rzekomo z 1145 r.,
polozenie wsi Jezéw, nadanej klasztorowi w Trzemesznie, okre-
§lano w stosunku do Wasniowa ,,... Comes Micora contulit Jesovo
prope Wasnov...” 81,

Wprawdzie mnie jest wykluczone, ze sformulowanie ,,prope Wa-
snov” jest uzupelnieniem trzynastowiecznego falszerza, z drugiej
jednak strony mozliwe jest odniesienie sformulowania tego do XII
w., zwazywszy role prawdopodobnego centrum handlowego, jaka
Wasniow penil 82, Dodajagec do tego ogromny okreg parafialny, li-
czagcy w XV w. 18 miejscowo$ci polozonych w duzym rozrzucie 83
oraz wysokie uposazenie wynoszgce w 1326 r. 7 grzywien (II
grupa), nie mozna watpi¢ we wiezesne poczatki tutejszego osrodka
koscielnego, ktore nalezy odmnie$¢é co majmniej do poczatkéow XII
w. wzglednie nawet do XI w.

Wezesne zdaja sie byé réwniez poczatki polozonej w sgsiedz-
twie Wasniowa — parafii w Mominie. Pierwsza wiadomo$¢ o niej
pochodzi z wykazow dziesieciny papieskiej z r. 132684 Sama
Momina wzmiankowana jest juz w 1136 r., w bulli Innocentego II,
wymieniajgcej posiadlo$ci arcybiskupa gnieznienskiego 85. Mozemy
stwierdzié, ze polozona jest ona ma terenie bardzo dawmego osad-
nictwa i jest tez rzecza prawdopodobna, ze stanowila ona centrum
terytorium opolnego. Wskazywaé¢ na o moze sformulowanie w
dokumencie Wiladyslawa Eokietka z 1328 r., w ktorym uzyto zwro-
tu ,momina cum districtu” 8. Na taki charakter Mominy zdaje
sie wskazywaé réwniez dokument Leszka Czarnego z 1282 r.87.
Wymienia on Momine jako centrum wsréd szeregu okolicznych
osad. Oprécz tego, Momina stanowila takze wazny osSrodek handlo-
wy, przez ktéry przechodzila droga, stanowigca fragment droég ru-
skich biégnacych przez Sandomierszezyzne 88. Powstaje pytanie o
starszenstwo osrodkow Wasniowa i Mominy. Wedtug opinii Gasso-
wskich, przed potowa XII w. Waéniow stanowil czes¢ skladows opo-

88 KDWkp. I s. 17 nr L. oy

2 E J Gassowscy, #Lysa Géra we wczesnym Srednio¢ieczu,
Wroctaw 1970 s. 196.

8 LBD II s. 471—474.

84 MPV I s. 169.

8 KDWkp.Is. 10 nr 7.

8% E. J. Gassowscy, Lysa Géra..., s. 96. ;

87 Codex diplomaticus Brandemburgensis. (..), Hrsg. v. A. F. Rie-
del, Haupttheil 1 Bd 20, Berlin 1861 s. 189—190, nr 19 ... nos Lessko
(..) hominibus dicte Ecclesiae tam liberis quam ascriptitis in Opathow
et Mamina et villis eisdem locis adjacentibus aut extra dicta loco si-
tis, tamen ad Ecclesiam Lubucensem pertinentibus, Oppathow cum wvillis
sequentibus (...) Momina vero cum hiis villis Stritranitz, Crirshonoyos,
Snackonitz, Zndawianitz, Grakortzitz et Grabatz...”

8 T Wasowicz6wna, W sprawie metody badan.., s. 319.

6 — Nasza Przeszlo$é t. 59
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la mominskiego i dopiero w pozniejszym okresie, z uwagi ma do-
godniejszy uklad drég handlowych, Wasniéw usamodzielnil sie i
przejat funkcje o$rodka handlowego, ktory pierwotnie stanowila
Momina 89,

Natomiast uksztaltowanie okregu parafialnego Mominy i Wa-
$niowa zdaje sie wskazywaé, ze starszym centrum byl Wasniow.
Okreg bowiem parafialny Wasniowa obejmowal miejscowos¢ Woj-
ciechowice, lezaca blizej Mominy mniz Wasniowa, co wskazywatoby
na wyodrebnienie sie parafii w Mominie z okregu parafialnego w
Wasniowie. Blizsze okreflenie czasu powstania parafii w Mominie
nie jest mozliwe, jednak duzy okreg parafialny, liczagcy w XV w.
12 miejscowosci 99, jak roéwniez uposazenie wymnoszgce w 1326 r. 6
grz. (II grupa) zwlaszceza za$ wchodzaca w jego sklad cala wies,
mianowicie Momina 91, pozwalajg sugerowaé, ze wyodrebnienie sig
Mominy musialo nastapi¢ do$¢ wezesnie. Pewna wskazowka mo-
globy by¢ tu wezwanie koSciota — §w. Wojciech, znane z XV w.
Nie mamy jednak pewmnosdci, czy jest to wezwanie pierwotne, tym
bardziej, ze w XV w. miata miejsce przebudowa koSciola, o ktore]j
informuje mas Dlugosz 92. W powigzaniu (jednak z wymienionymi
wyzej elementami, wskazujgcymi na dawno$¢ osrodka koScielnego
w Mominie, bardziej prawdopodobne wydaje sie, iz mamy tu do
czynienia z wezwaniem pierwotnym, charakterystycznym dla XI—
—XII w. 93. Stad wiec poczatki osrodka kosScielnego w Mominie na-
lezaloby odnie$é co najmniej do XII w. W icentrum starego osadnic-
twa lezy Swietomarza, zwana Starym Tarczkiem. Pierwsza wiado-
mosé o tutejszej parafii mamy z 1326 r. 94. Zwraca uwage druga na-
zwa Starego Tarczka — Swietomarza. Wedlug przekazu Dlugosza,
nazwa ta pochodzi od sposobu okre§lania Maltki Boskiej przez Pola-
kéw w poczatkowym okresie chrze$cijanstwa ,,... villa cognomen
sumpsit, eo quod Poloni in exordio fidei Beatam Mariam Swyaltho-
marza appellabant...” 95, Fakt nadania miejscowos$ci takiej nazwy
wskazywalby na istnienie tutaj kultu maryjnego. Jest rzecza cha-
rakterystyczna, ze uchwytny tu pézniej kosciét parafialny mosit we-
zwanie Naj$wietszejMarii Panny %. Ggssowscy s3 sktonni przypusz-
czaé, ze chrzescijanski kult sw Tarczku nawiazywal do istniejacego
tu wezeéniej kultu poganskiego 97. W 1227 r. mamy pos$wiadczone

9 E J Gagssowscy, Lysa Géra.., s. 96.
%0 ILLBD II, s. 469—4T1.

$1 LBD II, s. 469.

%2 LBD II s. 469.

% P, Szafram, op. cit, s. 70—T2.

% MPV I s. 168.

% [LBD I s. 438.

9% LLBD II s. 462.

9T g J. Gassowscy, Lysa Géra.., s. 96.
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istnienie 'w Tarczku kasztelanii 98, ktora zapewne istniata juz w XII
w., co najmniej w okresie nadania kasztelanii biskupstwu krakow-
skiemu. Wiojciechowski odnosi éw moment nadania do okresu rza-
dow biskupa Gedki (1166—1185) 99, Tymieniecki za$ sktonny jest od-
nies¢ poczatki kasztelanii w Tarczku do okresu formowania sie po-
czatkOw panstwa polskiego, czyli przelomu X—XI w. 100, Wiele
wskazuje rowniez na ‘to, ze interesujgcy nas Stary Tarczek stanowil
centrum wymiany handlowej. Wiprawdzie, w XIII w. w tym cha-
rakterze poswiadczony jest Tarczek Nowy, nie ulega jednak wat-
pliwosci, ze pierwotne centrum handlowe znajdowalo sie w Tarcz-
ku Starym. Wskazywa¢ na to moze mazwa Tarczek Stary, pojawia-
jaca sie w 1. 1326 obok nazwy Swietomarza (Sancta Maria) 101,
Prawdopodobnie za$ przed wydzieleniem sie Tarczku Nowego, pier-
wotna osada okre§lana byla jako Tarczek,na cozdaje sie wskazywaé
okreslenie tutejszej kasztelanii w dokumencie z r. 1227 jako tarcz-
kowskiej: ,,..in teritorijs Kilciensi et Tarsensi castelaniarum...” 102,
Takze fakt istnienia w Tarczku Starym o$rodka kasztelanskiego,
oraz oSrodka kultowego stanowily czynniki przemawiajace za ist-
nieniem tutaj targu 103, Wiszystkie te przytoczone dane przemawia-
ja za wezesnym wyksztatceniem sie w Tarczku Starym oSrodka
pracy duszpasterskiej. Wskazuje na to réwniez duzy okreg tutej-
szej parafii, liczacy w XV w. 11 miejscowosci. Blizsze sprecyzowa-
nie czasu jego wyksztalcenia sie pozwoli nam okre§li¢ przyjrzenie
si¢ poczatkom o$rodka kosScielnego w Tarczku Nowym. Parafia jest
tu poswiadczona po raz pierwszy w wykazach dziesieciny papies-
kiej z r. 1326104, natomiast dstmienie ko$ciola, malterial archi-
tektoniczny pozwala stwierdzi¢ juz w II éwierci XIIT w. 105 Mo-
zemy tez zauwazy¢, ze przed rokiem 1253 otrzymal Tarczek pra-
wa miejskie. W dokumencie bowiem z tego roku, Boleslaw Wsity-
dliwy zezwolil biskupowi wloctawskiemu ,,... in castelania Lago-
uiensi civitatem locandi sub eadem contulimus liberatate sub que
dominus Cracoviensis episcopus ciuitatem Tarsek obtinet jam lo-

98 KKKr. I's. 25 nr 17.

® 7 Wojciechowski, Ze studiow.., s. 48; S. Kutrzeba,
Historia ustroju..., s. 68.

10 K, Tymieniecki, Poczqtki Kielc.., s. 70.

11 MPV I s. 161.

102 KKKr. I s. 25 nr 17.

13 K, Maleczynski, Najstarsze targi.., s. 49; K. Tymieniec-
ki, Poczqgtki Kielc..., s. 70; K. Buczek, Miasta i targi na prawie pol-
skim, Wroctaw 1964 s. 100.

14 MPV I s. 168.

105 Z, Swiechowski, Budownictwo romanskie w Polsce, Wro-
claw 1062 s. 281; Ogblnie o XIII w. méwi J. Z. Lozinski, A. Mi-
lobedzki, Atlas Zabytkéw Architektury w Polsce, Warszawa, 1967 s.
200; T. Szydlowski, Pomniki architektury epoki piastowskiej w
wojewddztwie krakowskim i kieleckim, Krakow 1927 s. 27 — datuje ma
wiek XII. X
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catam...” 106, Wynika stgd, ze Tarczek uzyskal przed rokiem 1253
prawa miejskie, a mozna przypuszczaé¢, ze mnastgpilo to po roku
1227. W tym roku bowiem Grzegorz IX potwierdzil przywilej Le-
szka Bialego dla biskupa krakowskiego, zezwalajgcy mu na prze-
prowadzenie lokacji na prawie niemieckim, na obszarze kasztela-
nii kieleckiej 1 tarczkowskiej 197. Jest wiec bardzo prawdopodobne,
ze wzniesienie tutaj koSciola romanskiego wigze sie z rozwojem
osadniczym tutejszego osrodka, czego wyrazem byla przeprowadzo-
na w tym czasie lokacja miejska. Zwracajag uwage duze rozmiary
wazniesionego tu kosciola romanskiego, ktéorego nawa obejmowala
prawie 163 m?2108, W zakresie bowiem murowanego budownictwa
koScielnego XI—XII w. dominowaly koscioly o niewielkich roz-
miarach, ponizej 100 m2, dopiero 'w XII w. coraz czeSciej zaczyna-
ja sie pojawia¢ Swigtynie obszerniejsze, o powierzchni nawy po-
wyzej 100 i 200 m?, przy czym na Slgsku i Pomorzu Zachodnim
zyskujag one w tym czasie zdecydowang przewage. KoSciolow o
wymiarach nawy powyzej 100 m2 w XIII w. na terenie Matopolski
i Wielkopolski bylo po 4, za§ na Slasku — 27, na Pomorzu Za-
chodnim — 29 109, Wskazywaloby to na to, ze $wigtynia w Tarcz-
ku przeznaczona byla dla wiekszego skupiska ludnosci. Wedlug
Dlugosza kosciét w Tarczku Nowym, noszgcy wezwanie §w. Idzie-
go, wzniesiony zostal przez Wiadystawa Hermana ,.. a Duce
Poloniae Wiadislao novam editionem gratificante filii primum con-
dita est: deinde per umiversum Poloniae Regnum in oppidis, vicis
et willagiis, in Tarszek videlicet...” 110,

Nasuwa sie wiec pytanie, czy oméwiona wyzej Swigtynia ro-
manska z XIII w. byla pierwszym tutejszym kosciolem. Trzeba
zwroci¢ uwage, ze nie ulega watpliwosci, iz parafia w Tarczku Sta-
rym jest oSrodkiem starszym od parafii w Tarczku Nowym. Wska-
zujg na to przede wszystkim duze réznice w rozmiarach okregéw
parafialnych. Okreg parafialny Tarczka Starego obejmowal w XV w.
11 miejscowosci, a Tarczka Nowego zaledwie 3 111, Zaktadajac wer-
sje¢ Dilugosza o poczatku koSciola w Tarczku Nowym, trzeba by
przyja¢ w koncu XI w., na omawianym obszarze, istnienie dwodch
koSciotow, do czego nie upowaznia nasza dzisiejsza znajomo$é 6w-
czesnej sytuacji osadmniczej w tym rejonie. Material Zrédlowy

106 KDMip. II s. 91 nr 440.

107 KKKr. I s. 25 nr 17.

18 7 Swiechowski, Budownictwo romafiskie.., s. 281 15,30X
10,65 m.

9 E, Wisniowski, Kosciét parafialny i jego funkcje spoleczne
w $§redniowiecznej Polsce, w: ,Studia Theologica Varsawviensia T. T:
1969 nr 2 s. 192—104.

10 J Diugosz, Historia.., II s. 381l; A. Semkowicz Krytyczny
rozbiér Dziejéow Polskich J. Diugosza do roku 1384, Krakéw 1887 s.
136. 5

1t 1,BD II s. 460—461, 462—464.
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wskazuje na znaczng intensyfikacje osadnicza tego rejonu, przede
wszystkim w XIII w., a jej wyrazem bylo wyodrebnienie sie
Tarczka Nowego jako osady miejskiej. Wezwania kosciota, §w. Idzie-
go, nie mozna w tym wypadku traktowaé jako kryterium rozstrzy-
gajacego, cho¢ z drugiej strony sprawy nie mozna definitywnie
przesgdza¢ wobec braku, w obecnym stanie badan, dobrego roz-
poznania sytuacji osadniczej w tym rejonie. By¢ moze, iz badania
archeologiczne, ktore nalezaloby postulowaé¢, moglyby sprawe te
wyjasni¢. W obecnym stanie badan wydaje sie, iz poczatki o$rodka
ko$cielnego w Tarczku Nowym nalezy wigza¢ z dzialalno$cia osad-
niczg biskupoéw krakowskich w tym rejonie w I polowie XIIT w.
Trzeba tez zwrécié uwage, ze w roku 1228 wystepuje w Tarczku
prepozyt, ktérego, byé moze, nalezy wigzaé¢ juz z nowym osrodkiem
ko$cielnym 112, Z tego co powiedziano jedno jest pewme, Ze rejon
Tarczka byt starym osrodkiem osadniczym i relacja Dlugosza mo-
glaby byé wskazowka, ze juz w XI w. istnial tu o$rodek koscielny,
ktéory jednak nalezaloby mumie$cié w Tarczku Starym — Swiegto-
marzy.

2. KoScioly powstatlewokresie 1201—1326

O ile do konca XII w. mogliSmy stwierdzi¢ z duzym prawdo-
podobienstwem powstanie na terenie prepozytury kieleckiej
5 o$rodkéw parafialnych, to w ltach nastepnych obserwujemy tu
powazna intensyfikacje procesu rozwoju sieci parafialnej. W la-
tach 1201-—1326, powstaje tu bowiem 11 nowych parafii. W blis-
kim sgsiedztwie Swigtomarza lezy parafia Pawlow, o ktorej pierw-
sza wzmianke mamy w wykazach dziesieciny papieskiej113. Jest
ona polozona w pasie gestego114 i zapewme starego osadnictwa.
Zwraca uwage charakterystyczne uksztaltowanie okregu parafial-
nego Pawlowa, ktéry sprawia wrazenie, jak, gdyby zostal wyciety
z okregu parafialnego Tarczka Starego. Miejscowosci bowiem, wcho-
dzace w sklad okregu parafialnego Pawlowa, polozone sg mna
wschéd od miejscowoéei z ko$ciolem parafialnym, natomiast w kie-
runku zachodnim okreg jest mie rozwiniety. Fakt polozenia Pawlo-
wa na terenie gesto zaludnionym, oraz stosunkowo duzy okreg pa-
rafialny, wynoszacy w XV w. 8 miejscowosci 115, pozwala przyjaé,
iz wyksztalcenie sie tutejszego oérodka parafialnego nastapilo w
XIII w. Brak jednak danych pozwalajacych ma Scislejsze okresle-
nie czasu kiedy to mastgpilo. Na skraju starego pasa osadniczego

u2 3 Szymanski, Kanonicy §wieccy narzedziem feudalnej orga-
nizacji wlosci kieleckiej biskupbéw krakowskich na przelomie XII—XIII
wieku, ,Rocznik Muzeum Swietokrzyskiego”, T. 3 ((1966) s. 310—312.

m MPV I s. 169.

4 K Ladenberger, op. cit., mapa.

15 LBD 11 s. 481—486.
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lezy Mychow. Pienwszg wiadomo$é o tutejszej parafii mamy po-
dang w wykazach dziesieciny papieskiej116 pod rokiem 1326. Po-
siadamy pewne przestanki, ktéore wskazujg na wczeSniejsze istnie-
nie parafii. Wedlug wizytacji 1597 r. ko$cié! w Mychowie ufundo-
wal biskup krakowski Wistaw w 1230 r. 117, Zwraca uwage maly
okreg parafialny Mychowa, obejmujacy, wedlug Dlugosza, tylko
miejscowo$é koscielng 118; za§ w XVI w. doszly dwie miejsco-
wosci 119, Trudno powiedzie¢ czy szesnastowieczny okreg parafial-
ny jest wynikiem rozwoju osadnictwa, czy tez znany nam stan
pietnastowieczny jest rezultatem niedokladno$ci w przekazie Diu-
gosza. Uksztaltowanie okregu parafialnego Mychowa i Mominy
zdaje sie $wiadczy¢, ze Mychow wechodzil pierwotnie w sktad okre-
gu parafialnego Mominy. Ta ostatnia bowiem nie ma od strony
poénocnej, gdzie lezy Mychéw, weale wyksztalconego okregu pa-
rafialnego, za$ okreg parafialny Mychowa rozwiniety jest réwmniez
od strony péinocnej, a nie od strony poludniowej, to jest Mominy.
Niewysokie jest rowmiez uposazenie omawianego ko$ciola, wyno-
szagce w 1326 r. 2 grz. (III grupa). Dane te przemawialyby raczej
za p6znym powstaniem tutejszego osSrodka duszpasterskiego. Prze-
kaz wizytacji moéwige o ufundowaniu ko$ciota nie oznacza, aby do
tego czasu trzeba bylo odnie§é powstanie oSrodka duszpasterskiego,
poniewaz ko$ciél mogl powstaé znacznie wezesniej niz parafia.
Z drugiej jednak strony, ani uposazeniu, ani okregowi parafialnemu
nie mozna przypisywaé decydujacego znaczenia w okreSleniu czasu
powstania o$rodka parafialnego. Geste zaludnienie parafii w I po-
lowie XIV w.120 jest elementem, ktoéry pozwala widzie¢ poczatki
parafii wezeSnej. W kazdym razie wydaje sie, ze wyksztalcenie sie
tutejszego oérodka parafialnego mozna odnie§é do wieku XIII, jed-
nak do okresu nie wczeSniejszego niz r. 1230.

Z wiekszag pewmo$cia mozemy datowaé poczatki oSrodka para-
fialnego w Daleszycach, polozonych na poludniu prepozytury kie-
leckiej. Pierwsza bezpoérednia wzmianka o tutejszej parafii pocho-
dzi z 1326 r.121 Wedlug informacji Dlugosza, ko$ciél parafialny
ufundowatl tu biskup krakowski Iwo Odrowaz 122. Fakt ten maleza-
loby wiec odnie$é do okresu jego pontyfikatu, a wiec do lat 1218—
—1229 123, Za odniesieniem poczatkow tutejszej parafii do tego

us MPV I s. 169.

17 Akap.MKr. Wiz. 1597, k. 43.

18 ,LBD II s. 486.

19 Rej. pob. 1578, Zrédila dziejowe, XIV s. 189.

120 T Ladogorski, Studia nad zaludnieniem..., s. 193.

21 MPV I s. 169.

122 J Dlugosz, Historia..., II s. 230,

123 M. Letowski, Katalog biskupéw, pratatéw i kanonikéw kra-
kowskich, Krakéw 1852, T. 1 s. 116; Podreczna Encyklopedia Koscielna
pod red. H. Chelminskiego, Krakéw 1909 s. 221—222.
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okresu zdaje sie przemawiaé¢ przede wszystkim jej uposazenie, wy-
noszace w r. 1326 12 grz. (I grupa), w mniejszym stopniu duzy
okreg parafialny Daleszyc, liczacy w XV w. 10 miejscowosci 124,
ktéory wydaje sie byé rezultatem polozenia tej miejscowoSci na
obszarze zalesionym i slabo zaludnionym a w zwigzku z tym jest
bardzo prawdopodobne, ze wyksztalcal sie w wyniku poé6zniejszego
osadnictwa na tym terenie. W pélnocnej czeSci prepozytury kielec-
kiej lezy Itza. Pierwsza wiadomo$é o parafii posiadamy w wyka-
zach dziesieciny papieskiej w 1326 r.125, W XII w. przebiegala tu
droga handlowa 126, nie jest wiec wykluczone, ze istniat tutaj osro-
dek wymiany handlowej. Wyrazne po$wiadczenie targu w Iizy ma-
my dopiero w 1275 r.127, natomiast w 1294 r. Ilza wystepuje juz
jako ,,civitas” 128, Niewgtpliwie stanowila ona tez oSrodek admini-
stracji panstwowej. Wprawdzie jako kasztelania jest oma potwier-
dzona po raz pierwszy w 1306 r.129, ale nie jest wykluczone, ze
kasztelania funkcjonowala tu duzo wezesniej, poniewaz mozemy
stwierdzi¢ istnienie w Ilzy grodziska wczesnoSredniowiecznego 130,
a pod koniec XIII w. stanowila ona klucz posiadio$ci biskupich.
Zwraca uwage duzy okreg parafialny liczacy w XV w. 12 miejsco-
wosei rozrzuconych w duzym promieniul3l. Biorge pod uwage te
momenty, jak roéwniez polozenie I'zy ma peryferiach prepozytury,
z dala od innych o$rodkéw, od ktérych oddzielaly ja duze kom-
pleksy leéne oraz fakt, ze stanowisla centrum pewnego zespoiu
osadniczego, mozemy, jak sie wydaje, odnies¢ powstanie tutejszego
o$rodka koécielnego do poczatkéw XIII w. Na skraju pasa osadni-
czego, ciggnacego sie od Sandomierza po Kielce, na péinoc od My-
chowa, nad rzeka Kamienng, polozony jest Kunow. Pierwsza wia-
domo$é o tutejszej parafii posiadamy z 1326 r. 132. Obejmowata ona
obszar, na ktérym istnienie osadnictwa mamy po$wiadczone juz w
okresie XI—XII w.; jest tez bardzo prawdopodobne, ze w Kunowie
znajdowalo sie wezesnosredniowieczne grodzisko 133, W 1241 r. Ku-
noéw mial zostaé zniszezony przez majazd Tataréw, a w 6 lat p6z-
niej w 1247 r. pa$é ofiara najazdu Konrada Mazowieckiego 134, Tu-
taj tez mial by¢ wieziony przez pewien czas, z polecenia Boleslawa
Wstydliwego, biskup krakowski — Pawel z Przemankowa 135. Nie

24 LBD II s. 457—460.

125 MPV I s. 168. ¢

128 K. Maleczynski, Najstarsze targi.. s. 03.
121 KDMip. 11 5. 136 nr 481.

128 KKKr. I s. 134 nr 98.

129 KKKr. I s. 147 mnr 114.

130 Majpa grodzisk w Polsce, s. 32, onaz mapa.
131 1,BD II s. 481—483.

B2 MPV 1 s. 168.

133 g J Gagssowscy, Lysa Géra..., s. 88—90.
134 Tbidem.

135 M. Letowski, Katalog biskupéw..., s. 116.
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bez znaczenia dla rozwoju osady byl fakt, Ze polozona byla na
terenie, gdzie wydobywano bialy piaskowiec, material szczegélnie
poszukiwany w okresie rozwoju budownictwa romanskiego 136, Du-
zy okreg parafialny, liczagcy w XV w. 9 miejscowosci 137 oraz sto-
sunkowo wysokie uposazenie, szacowane w r. 1326 ma 5 grz.
(II grupa) pozwalaja odnie$¢ poczatki tutejszej parafii przynajmniej
do I polowy XIII w.

Pierwsza wiadomo$¢ o parafii w Stupi Nowej pochodzi z wy-
kazoéw dziesieciny papieskiej z 1326 r.138, Jak sama nazwa wska-
zuje, miejscowos¢ ta powstata w wyniku akcji osadniczej, ktéra do-
prowadzila do tego, iz z pierwotnej osady Stupi wyksztalcila sie
Stupia Nowa. Kiedy to mastgpilo trudno powiedzieé¢. Intensywniej-
szy rozwoj Stupi uchwytny jest od okolo polowy XIII w., kiedy to
prawdopodobnie miala miejsce jej lokacja mna prawie niemiec-
kim. Mozemy stwierdzi¢, ze nastgpila ona przed r. 1269, w kt6-
rym to Bolesltaw Westydliwy, zezwalajgc opatowi i braciom klasz-
toru lysogérskiego na lokacje wsi Grzegorzewice na prawie nie-
mieckim, powoluje sie na Slupie jako pewien wzorzec w tym
wzgledzie ,,...concedimus eciam sepedicto abbati et fratribus, ut
eandem villam (Grzegorzewice) iure theutonice locet et libertate,
qua eorundem Slup in omnibus perfruatur...” 139, Istnienie Stupi
Nowej i Starej poSwiadcza nam wyraznie dokument Kazimierza
Wielkiego z 1351 r. wymieniajacy ,,...Slup civitatem cum villula
sibi adiencenti, que eodem nomine Slipi apellatur...” 140,  Slup civi-
tas” to miewagtpliwie Stupia Nowa, okre$lona u Dlugosza jako oppi-
dum, za$§ polozona w jej sagsiedztwie villula o tej samej nazwie —
Stupia — to Slupia Stara 141, W czasach Dlugosza, w obu tych
miejscowos$ciach istnial koScidl, przy czym koSciét w Stupi Starej
byl w stosunku do ko$ciola w Stupi Nowej ko$ciotem macierzystym
i to w aspekcie chronologicznym, a nie jurysdykcyjnym ,,..Slup
antiqua, villa habens in se ecclesiam matricem ligneam, Sancto
Vincentio dicatam sub parochia Novae Slup sitam... 142, Jest przy
tym rzeczg znamienng, ze ko$ciél w Stupi Starej, mimo iz jurys-
dykcyjnie spadl do rzedu filii ko$ciola w Slupi Nowej, posiadatl
w XV w. wlasny okreg duszpasterski obejmujgcy wies Koprzy-
wianke. To zapewne sprawilo, ze Diugosz, aczkolwiek przy opisie
Stupi Starej zaliczyl te ostatnia do parafii w Slupi Nowej 143, to
przy opisie wsi Koprzywianki, okreslit Stupie Starg jako parafie,

16 E. J Gassowscy, Lysa Géra.., s. 98—99,
137 LBD II s. 476—4717.

138 MPV I s. 169.
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141 1.BD II s. 489—490.

12 LBD II s. 489.

143 LBD II s. 489.
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do ktorej wie§ ta przynalezy ,..Koprzywianka villa sub parochia
de antiqua Slup sita...” 144, Nie jest to przypadek zupeilnie odosob-
niony. Podobne zjawisko funkcjonowania w obrebie parafii mniej-
szych, faktycznie samodzielnych okregoéw duszpasterskich, zwigza-
nych czy to z dawnym koSciolem macierzystym, ktéry spadi do
rzedu filii, czy tez koSciolow, powstalych jako filie, znamy z tego
czasu kilkanaScie ma terenie archidiecezji gnieZnienskiej145. Mo-
zemy wigc stwierdzié, ze pierwotnie centrum parafialne znajdowato
sie w Stupi Starej, skad w wyniku rozwoju osady przeniosto sie
do Stupi Nowej. Kiedy to nastgpilo, trudno powiedzie¢, byé moze
wigzalo sie to z madaniem osadzie prawa miejskiego. Kiedy za$
nastgpilo wyksztalcenie sie oSrodka koScielnego w Shlupi Starej,
stanowigcej pierwotne centrum parafialne, trudno dokladnie po-
wiedzie¢. Niezbyt wysokie zaludnienie parafii oraz polozenie ma
skraju gestego pasa osadniczego, pozwalaloby wigzaé¢ poczatki
tutejszego o$rodka ko$cielnego ze wspomniang wyzej intensyfikacja
osadnicza tego terenu i odnie$é je do I polowy XIII w. Do II po-
lowy XIII w. mozna odnie§¢ poczatki parafii w Szumsku, o ktérej
pierwsza wzmianke posiadamy w wykazach dziesieciny papieskiej
z 1326 r. 146, Charakterystyczne wezwanie kosciola, znane z XV w. —
$w. Stanislaw, pozwala okre§li¢ terminus post quem na rok 1253 147.
Stosunkowo duze uposazenie wynoszgce w r. 1326 5 grz. (II gru-
pa) pozwala odnie§é poczatki parafii do II polowy XIIT w. 148

W tym samym mniej wiecej czasie powstaly prawdopodobnie
oérodki parafialne w polozonej w poblizu Tarczka Dabrowie
oraz w Potoku, lezacym na zachéd od Szumska, na granicy z pre-
pozytura wislicka. Pierwsza wzmianke o parafii w Dabrowie po-
siadamy w rejestrach dziesieciny papieskiej z 1326 r. 149, Nieduzy
okreg parafialny, liczacy w XV w. 2 miejscowosci 150, a takze nie-
wysokie uposazenie — w 1326 r. 3 grz. (II grupa) przemawiaja za
poéZnym wyksztalceniem oérodka parafialnego. Nie jest wykluczone,
7e nalezy wiazaé powstanie parafii z lokacja Dabrowy ma prawie
niemieckim, ktéra nastapita w 1322 r.151 Bliskie sasiedztwo sta-
rych ofrodkéw parafialnych w Starym Tarczku (Swietomarzy)

144 1,BD II s. 490. ;

g Wisniowski, Rozwéj sieci parafialnej.., s. 279—280.

18 MPV I s. 169.

7 p . Szafran, op. cit, s. 83. s .

148 75 podobnym odniesieniem poczatkéw parafii mégltby pr;emawna.é
duzy okreg parafialny obejmujgcy w koncu XVI w. 9 miejscowosci.
Nie wiadomo, jednak, o ile mozna go odniesé do wczeéniejszggo qkresu,
Dlugosz bowiem wymienia tylko Szumsko. Trudno za$§ stwierdzié, czy
mamy tu do czynienia z lukg w przekazie Dlugpsza, czy tez szesnasto-
wieczny okreg jest wynikiem pézniejszego osadnictwa.

us MPV I s. 168.

150 1,BD II s, 461—462.

151 KKKr. 1 nr 124.
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i Nowym Tarczku zdaja sie przemawiaé za stusznos$cig takiego
przypuszczenia. :

Roéwniez w r. 1326 152 po raz pierwszy poSwiadczona jest pa-
rafia Potok. Kolektor zaznacza w latach 1326—1327, ze pleban nic
nie placi, a mimo to nie jest ekskomunikowany. Za pbéznym po-
wstaniem parafii przemawia maly okreg parafialny, liczacy w XV
Ww. 2 miejscowosci 153, a takze miskie uposazenie, wynoszgce w 1326 r.
1 grz. (III grupa). Te dane zdaja sie wskazywaé¢ na wyksztalcenie
sie tutaj parafii dopiero w poczatkach XIV w. Na poludnie od
Tarczka lezy parafia Debno, o ktorej pierwsza wzmianke posiada-
my w wykazach dziesieciny papieskiej z 1326 r. 154 Sama miejsco-
wos$é jest niewagtpliwie starsza, §wiadezy o tym istnienie tutaj gro-
dziska weczesnosredniowiecznego o mazwie ,,Gora Sw. Cecylii” 155,
Natomiast powstanie parafii nalezy odnie§¢ raczej do okresu nie-
zbyt odbiegajgcego od r. 1326. Potwierdzeniem tego zdaje sie
by¢ fakt, ze w latach 1326—1327 pleban nie zlozy! oplaty, a mimo
to nie zostal ekskomunikowany. Pozwala to domy$la¢ sie niedaw-
nego powstania parafii. Za pdéznym jej powstaniem przemawia
takze niskie uposazemnie, wynoszace w 1326 r. 3 grz. (III grupa)
i niewielki okreg parafialny, liczagcy w XV w. 3 miejscowosei 156,
Dane te zdaja sie wskazywa¢ ma powstanie parafii w poczatkach
XIV w.

Na polmoc od Wachocka lezy parafia Mirzec, o ktoérej pierw-
szg wzmianke posiadamy z 1326 r. 157 Powstanie parafii nalezy od-
nie§¢ do okresu miezbyt odlegtego od 1326 r. Potwierdzeniem tego
moze by¢ niskie uposazenie, wynoszgce na poczatku XIV w. 3 grz.
(IIT grupa) oraz okreg parafialny, obejmujacy w XV w. tylko miej-
scowos$¢ parafialng.

3. KoScioly powstalte po 1326 roku

W okresie po r. 1326 obserwujemy dalszy intensywny roz-
woj sieci parafialnej. Mozemy stwierdzi¢, iz do r. 1470 powstaje
13 nowych oSrodkéw. Sposrod nich 6 powstalo do r. 1357. Sg to:
Dziekanow, Karczow, Wzdoél, Krynki, Grzegorzewice i Bodzentyn.
Pierwsza wiadomo$é o parafii w Dziekanowie podaja rejestry
Swietopietrza z 1336 r. 158 Parafia powstala wiec w tym okresie lub

152 MPV I s. 169.

153 LBD II s. 465.

154 MPV I s. 168.

55 E. J. Gassowscy, Lysa Goéra.., s. 94; Mapa grodzisk w

Polsce, s. 32.

1% [LBD II s. 464—465.

157 MPV 1 s. 168.

158 MPV I s. 388.

159 Dwukrotnie wéréd parafii oplacajgcych zalegle Swietopietrze za
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niediugo przedtem. Kolektor jeszcze kilkakrotnie wymienia ko$ciol,
po raz ostatni w r. 1356159, Pozniej brak wszelkich wzmianek
o tutejszej parafii, co pozwala wnosi¢ o jej zaniku.

Podobng sytuacje mamy w wypadku parafii Karczow, o ktoérej
jedyna wzmianke znajdujemy w spisach Swietopietrza przed ro-
kiem 1337 160, Parafia musiata wiec powsta¢ w tym okresie. Brak
dalszych damnych pozwala wnosi¢, ze parafia szybko zanikla. Mo-
globy to wskazywaé ma to, Zze mamy tu do czynienia z nieudang
akcja kolonizacyjna, ktora przymiosta krotkotrwate wyniki. Nazwa
miejscowosci Karczow zdaje sie potwierdza¢ to przypuszczenie.
Wskazuje bowiem, ze mamy do czynienia z osada le$na, powstalg
w wyniku karczunku. Wyraznie na peryferiach gléwnego pasa
osadniczego polozone sa parafie Wzdét i Krynki, obie wymienione
po raz pierwszy w 1346 r.161, Wzdo6t stanowil oSrodek koScielny
prepozytury, wysuniety najdalej ma pélnocny zach6d pasa osadni-
czego, na prawym brzegu Kamiennej. Krynki polozone sg rowniez
nad Kamienng, w poélnocnej jej czeSci. Z tego samego roku po-
chodzi pierwsza wiadomo$¢é o parafii w Grzegorzewicach, polozo-
nych na gesto zaludnionych terenach, miedzy Wasniowem a Slupig
Nowg. Zapis w wykazach Swietopietrza z lat 1350—1351 okresla
tutejszy kosciol jako ,ecclesia mova” 162, mie pozostawiajac watpli-
wosci co do tego, iz tutejsza parafia uksztaltowala sie dopiero
w latach czterdziestych XIV w. Tymeczasem T. Szydlowski wyka-
zuje, ze tutejsza budowla koScielna, wzniesiona w sposoéb prymi-
tywniejszy miz dwunastowieczne ko$cioty romanskie, powsta¢ mogta
pomiedzy koncem IX a polowg XI w. Dalej uwaza on, ze koSciolek
ten przestal w pewnym okresie czasu egzystowa¢, po czym w XIV
w. dziedzic Grzegorzewic dokonal mowych madan na rzecz plebana,
przez co wznowil jego dzialalnoé 163, Natomiast Z. Swiechowski
czas powstania koSciola, ma podstawie analizy architektonicznej
budynku, odnosi do I polowy XIV w.16¢ Wydaje sie, ze pomimo
tych rozbiezno$ci co do czasu powstania budynku koScielnego, sa-
ma parafia musiala powstaé, jak zaznacza kolektor, w latach
1350—1351.

Z r. 1357 pochodzi pierwsza wzmianka o koSciele parafial-

lata 1342 i 1343 (MPV II s. 181, 184). W latach 1846—1356, w wyka-
zach parafii prepozytury kieleckiej brak parafii o nazwie: Decanov,
Dzecan6w, pojawia sie natomiast nazwa Gutanov (MPV II s. 199, 208,
218, 227, 236, 246, 255, 263, 270, 278, 286, 431). Sadzimy, ze chodzi tu o
te sama parafie.

100 MPY1's. 398,

161 MPV II s. 199.

12 MPpy 11's. 872

1T, Szydlowski, Okrggly ko$citek w Grzegorzewicach, w:
»Ziemia” R. XII, 1927 s. 215—218.

4 7. Swiechowski, Budownictwo romanskie..., s. 53—54.
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nym w Bodzentynie 165, Sama nazwa wskazuje, ze tutejszy osrodek
zawdziecza mazwe biskupowi krakowskiemu Bodzancie, ktory
uczynil z miego ofrodek swego klucza majatkowego. W 1355 r. Ka-
zimierz Wielki nadal mu prawo miejskie 166 i prawdopodobnie
wkrotce potem erygowano parafie.

Siedem dalszych o$rodkow parafialnych wyksztalcito sie w la-
tach poézniejszych, w ostatniej éwierci XIV w., wzglednie w wieku
XV. Wyraznie na peryferiach dotychczasowego osadnictwa powsta-
ly parafie w Brzezinach i Jastrzebiu.

Ta pierwsza, powstala na obszarze stabo zaludnionym, na potud-
nie od Kiele i péinoc od Czarnej Nidy, obejmujac swym zasiegiem
tereny polozone po obu jej brzegach w duzym promieniu. Wspo-
mina ja po raz pierwszy J. Dlugosz 167, Poniewaz nie wymieniaja
jej ostatnie znane nam z XIV w. spisy $wietopietrza, nalezy jej
powstanie odnie§¢ do lat 1354—1470.

Na przeciwleglym, pélmocnym krancu prepozytury, w bezpo-
érednim sasiedztwie archidiakonatu radomskiego, powstala na stabo
zaludnionych a mocno zalesionych terenach parafia w Gasawie.
O jej istnieniu informuje mas J. Dlugosz, ktory piszac o wzniesie-
niu w Jastrzebiu koSciola parafialnego w r. 1435, przed wezwa-
niem §w. Jana Chrzciciela, przez biskupa krakowskiego Zbigniewa
Oles$nickiego stwierdza zarazem, ze otrzymat on uposazenie dotych-
czasowego kosciota parafialnego w Gasawie. a takze prawa para-
fialne zwigzane dotychczas z tym ostatnim 168, Wynika stad, ze
w r. 1435 nastgpila nie erekcja nowej parafii, ale przeniesienie
ofrodka parafialnego z Gagsawy do Jastrzebia. Wigzalo sie to ze
zmianami osadniczymi, jakie w tym czasie mozemy obserwowac
na terenie parafii gasawskiej, gdzie w latach dwudziestych XV w.
obserwujemy intensywny rozwo6j Jastrzebia. W dokumencie biskupa
krakowskiego Wojciecha Jastrzebca z r. 1421 dla niejakiego
Marcina Stelmacha, wystepuje Jastrzgb jako miasto, majace byé¢
lokowanym ,,...Jastrzab oppido per nos ad locandum nouiter expo-
sito et per dominum mostrum regem priuilegiato..” 169, Z roku
nastepnego 1422 pochodzi dokument, w ktéorym Jagiello zezwala
na lokacje miasta Jastrzab na prawie magdeburnskim 170, Stusznie
wiec przypisuje Dhugosz lokacje Jastrzebia biskupowi Wojciechowi
Jastrzebcowi, ktéry, jego zdamiem, dokonal lokacji miejskiej ,,in
cruda radice”, za$§ biskup krakowski Zbigniew Ole$nicki mial do-
konaé rozbudowy miasta. Mamy tu wiec ciekawy przyklad zaobser-

——— .

165 MPV II s. 293.

166 S, Kuras, Zbiér dokumentéw malopolskich, IV, Wrocltaw 1969
nr 948.

167 I,LBD 1II s. 457.

168 I.LBD II s. 487.

169 KDMip. s. 191 nr 1200.

170 S, Kuras$, Zbiér dokumentéw..., VII, Wroctaw 1975 nr 1926.
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wowanego juz w literaturze, w odniesieniu do innych terenéow,
zjawiska przesuniecia sie osrodka parafialnego w $lad za zmiang
centrum gospodarczego 171, Kiedy to nastgpilo wyksztalcenie sie
ofrodka parafialnego w Ggsawie, trudno dokladnie powiedzieé.
Mozna jednak stwierdzi¢, iz nastgpilo to juz po r. 1374, a przed
r. 1435, prawdopodobnie za§ 4juz przed r. 1421, kiedy
Jastrzab pojawia sie jako miasto. Wydaje sie bowiem malo praw-
dopodobne, aby fundowano parafie w Gasawie, w okresie kiedy
podejmowano juz akcje rozbudowy Jastrzebia. W tym samym poi-
nocnym rejonie prepozytury powstala po r. 1374 parafia w
Krzyzanowicach. Pierwsza wiadomo$é o niej przekazuje nam do-
piero Dlugosz 172, informujac, iz fundacji dokonat Piotr lowczy
sandomierski, przy poparciu biskupa krakowskiego Zbigniewa
Oleénickiego 173. Lata jego rzadow (1423—1455) wyznaczaja wiec
mozliwy czas tego wydarzenia. Parafia ta wydzielila sie z okregu
parafialnego w Ilzy za zgoda tamtejszego plebana Mikolaja 174,
Nie znamy blizej czasu wyksztalcenia sie o$rodka parafialnego
w Wachocku mad Kamienng. Jak wiadomo, w miejscowosci tej
znajdowal sie klasztor cysterséw wraz z koSciolem pod wezwaniem
Naj$wietszej Marii Panny i $§w. Floriana, fundacji biskupa krakow-
skiego Gedki 175. Niewymienienie koSciota w rzedzie parafialnych,
w czternastowiecznych wykazach $wietopietrza, nie pozostawia
watpliwosci co do tego, ze ko$ciél ten w tym czasie nie posiadat
praw parafialnych, wiadomo tez, Ze cystersi pracg duszpasterska
nie zajmowali sie 176, Dopiero w XV w. Dlugosz informuje
o istnieniu w Wachocku drewnianego koSciola parafialnego pod
wezwaniem §w. Elzbiety 177. Jego poczatki malezy wiec odnie$¢ do
lat 1374—1470.

Po r. 1374 powstaly jeszcze 3 oérodki parafialne. Chybice —
polozone w pasie gestego osadnictwa, miedzy Starym Tarczkiem
i Waséniowem, Bardo i Zbilutka polozone miedzy fagowem i Szum-
skiem oraz Baé¢kowice — ma wschéd od Lagowa. Jedynie w odnie-
sieniu do parafii w Zbilutce posiadamy przekaz Dlugosza 178, po-

171 Na kilka podobnych przykladéw zwrécit uwage Z. Wisniow-
ski, Rozwdj organizacji parafialnej w Polsce do czaséw reformacii,
w: Ko$ciét w Polsce, I, Krakéw 1069 s. 278.

172 ,BD"II s. 475.

178 LLBD II s. 475.

4. 1,6

15 M, Niwinaski, Opactwo cysterséw w Wachocku do konca
wiekéw $rednich, ,Rozprawy wydzialu historyczno-filozoficznego PAU”
T. 43 nr 1, Krakéw 1930 s. 25. i’

6 J, Kloczowski, Z zagadnien funkcji spotecznych cystersow
w Polsce $redniowiecznej, w: Opuscula Casimiro Tymieniecki septuage-
nario dedicata, Poznan 1959 s. 107—113.

17 LBD II s. 4718.

178 .BD II s. 466, Wiz. 1597 potwierdza przekaz Dlugosza.
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zwalajgcy na dokladniejsze okreélenie czasu jej powstania. Infor-
muje on, ze kosci6él tutejszy ufundowal biskup wioctawski Zbilut,
ktérego okres rzgdow przypada na lata 1364—1374 179, Niewymie-
nienie kosciola w wykazie $wietopietrza z 1374 wskazywaltoby na
to, ze jesli informacja Dlugosza jest wiarygodna, parafia tutejsza
powstala dopiero u schyiku pontyfikatu biskupa Zbiluta.
Pozostale koécioly w Bardzie 180, Chybicach 181 i Ba¢kowicach 182
wzmiankowane sa po raz pierwszy w Liber Beneficiorum Dlugosza,
wobec czego czas ich powstania zamyka sie w latach 1374—1470.
Ten ostatni Diugosz okresla jako filialny koéciola w Lagowie 183,
Wymika z tego, ze parafia w Baé¢kowicach wyodrebnila sie z parafii
lagowskiej, przy czym zasiegiem swym objela znaczny obszar
7 miejscowosci. Specyficzna cechg parafii w Backowicach bylo to,
ze posiadala plebana, wspolnego z parafia macierzysta w Lagowie.
FLatwo zauwazyé, iz wiekszo§¢ parafii powstatych po r. 1326
koncentruje sie ma peryferiach dotychczasowych gléwnych stref
osadniczych: Wzdol, Krynki, Jastrzab, Krzyzanowice, Brzeziny,
Bardo, Zbilutka, Wachock, prawdopodobnie takze Dziekanowice
i Karczow. Wskazuje to ma to, ze wyksztalcily sie one w okresie
pbézniejszym w wyniku przeprowadzonej tu akeji kolonizacy jnej.
Szybki upadek miektérych z mich (Dziekanéw, Karczéw) zdaje
sie wskazywaé, ze rozwdj sieci koscielnej prowadzony byl nie-
kiedy jak gdyby na wyrost, bez liczenia sie z realnymi mozliwo$-
ciami nowotworzonych oérodkéw koécielnych. Obok parafii powsta-
jacych w zwigzku z zasiedleniem nowych terenéw, obserwujemy
réwniez pewne zageszczenie sie sieci koscielnej na terenach starego
osadnictwa: Bodzentyn, Chybice i Grzegorzewice. Parafie powstale
na terenach dawnego osadnictwa, stanowia jednak zdecydowang
mniejszoéé. Potwierdza to opinie, iz rozwoj sieci parafialnej w XIV
i XV. w. byl przede wszystkim wyrazem rozwijajacego sie

osadnictwa 184,
WNIOSKI

Przeprowadzone przez nas badania pozwolily stwierdzi¢, ze do
r. 1470 powstalo ma terenie prepozytury kieleckiej 31 parafii,
z czego 17, to jest 54,8% przed r. 1326. Wynika stad, ze w
ciggu XIV i XV w. mial miejsce nadal intensywny rozwoj sieci pa-
rafialnej. Tylko w drugim éwieréwieczu XIV w. mogli$my stwier-
dzié powstanie 5 nowych oSrodkow parafialnych (16,1%), 2 dalsze

m 7, Wojciechowski, Ze studibw.., s. 45
180 1,BD II s. 465.

181 ,LBD II s. 490.

182 ,BD II s. 466, 468—469.

182 LBD II s, 466.
184 g, Wisniowski, Rozwdj sieci parafialnej..., s. 289.
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powstaly w trzeciej éwierci tego stulecia, przed r. 1374 (6,4%).
Pozostate 7 (22,5%) powstalo po 1374 r. a przed 1470 r. Z tych,
tylko o parafii w Jastrzebiu mozemy stwierdzi¢, ze powstala przed
1435 r. Trzeba zwroécié uwage, ze 2 sposréd parafii, powstalych
w drugiej éwierci XIV w. Dziekanéw i Karczow — wkrotce upadtly.
Bilans na r. 1470 zamyka sie wiec liczba 29 parafii. Mozna tez
zauwazy¢, ze wigzal si¢ on Sci§le z rozwojem osadniczym tutejszego
terytorium. Jest rzecza uderzajgca, ze parafie powstate przed
T. 13?6, potozone byly przede wszystkim w najstarszym pasie
osadniczym, ciggngcym sie od Zawichostu i Sandomierza w kierun-
ku zachodnim, a obejmujacym $rodkowo-wschodnie tereny prepo-
zytury. Natomiast parafie powstale po r. 1326 polozone byly
przede wszystkim w poéinocnej cze$ci prepozytury, na stabo zalud-
nionych i gesto zalesionych obszarach. Nieliczne tylko pojawity sie
w czesci potludniowej. Wydaje sie, iz w okresie przed r. 1326
zasadniczy rozwoj koScielny na terenie prepozytury nastapit w XIII
i poczatkach XIV w. Do tego czasu bowiem mozna odnie$¢ powsta-
nie 12 parafii, to jest 70,5% w stosunku do ogoétu (17) parafii
istniejacych w 1326 r. W okresie za$§ do konca XII w. powstalo, jak
wolno przyjaé z duzym prawdopodobienstwem, 5 oSrodkow para-
fialnych, co stanowi 29,4% stanu z r. 1326. Biorgc pod uwage
trwale efekty rozwoju sieci parafialnej w prepozyturze kieleckiej
wyrazajgcej sie liczba 29 parafii istniejgcych w 1470 r., udzial po-
szczegblnych okres6w historycznych w tym dorobku przedstawia
sie mastepujaco:

Liczba parafii powstalych

do konca XII w.: 5—17,24%
w 1. 1201—1326: 12 —41,37%
w 1. 1327—1374: 5—17.24%
w 1. 1375—1470: 7 — 24,13%

Ju—

Razem  29—100,00%

Uchwytny w XV w. patronat koSciolow parafialnych pozwala
vsfyrobié sobie pewien poglad na sity spoleczne, ktoére przyczynity
sie do rozbudowy sieci ko$cielnej ma interesujgcym nas obszarze.
Wiadomo bowiem, iz patronat, stanowiac relikt dawnego prawa
wlasnoéei 185, przystugiwal fundatorom kosciotéw. Wiprawdzie ulegal
on zmianom, bedac przekazywany réznym osobom, wydaje sie jed-
nak, ze zmiany te, rozpatrywane w obrebie calych grup spolecz-
nych, nie byly zbyt wielkie i stad tez sgdzimy, iz w oparciu o dane
z XV w. mozna uchwyci¢ pewne grupy spoleczne, ktbére przyczy-

185 Tbidem, s. 24.
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nily sie do rozbudowy interesujacej nas sieci kosScielnej. Naszym
informatorem w tej sprawie jest Dlugosz, ktéry mna 29 parafii
istniejagcych za jego czaséw podaje patronat dla 28, w tym dla
wszystkich 17 parafii istniejgcych przed r. 1326. Dla tych ostatnich
w 14 przypadkach poswiadczony jest patronat koScielny 186, Sta-
nowi to 82,35% parafii sprzed 1326 r., patronat szlachecki potwier-
dzony mamy tylko w dwoéch wypadkach 187, co stanowi analogicz-
nie 11,76%. Natomiast patronat krélewski po$wiadczony jest tylko
jeden raz 188, Stanowi to 5,88% parafii sprzed 1326 r. W odniesieniu
do 12 parafii powstatych po 1326 r., Dlugosz podaje patronat tylko
dla 11, w tym koScielny potwierdzony w 8 przypadkach 189, co sta-
nowi 72,7% parafii o znanym patronacie powstalych po 1326 r. Nato-
miast patronat szlachecki mamy potwierdzony w 3 wypadkach 190,
co analogicznie stanowi 27,27%. Ws$réd parafii powstalych po
1326 r. nie pojawia sie patronat krélewski. W sumie wiec sposrod
28 parafii istniejgcych w r. 1470, dla ktérych dysponujemy in-
formacjami o patronacie, 22 (78,57%) posiadalo patronat koscielny,
5 (17,85%) — szlachecki i 1 (3,57%) krélewski. Uderza wiec ogrom-
na przewaga patronatu koScielnego, nie spotykana na innych tere-
nach. I tak, na przyklad w archidiakonacie lubelskim, patronat kos-
cielny posiadala 1 parafia (1,62%) 191, w prepozyturze wislickiej po-
Swiadezony jest dla 3 parafii192, co stanowi analogicznie 4,22%.
Na obszarze dekanatu o$wiecimskiego patronat ko$cielny po§wiad-
czony jest w XV w. tylko w jednym wypadku, co stanowi 5%
wszystkich fundacji z r. 1326 193,

Ta ogromna przewaga patronatu ko$cielnego (biskupiego) ma ba-
danym przez nas terenie wynika niewatpliwie stad, ze obszar pre-
pozytury kieleckiej stanowil w duzej mierze posiadlo$ci biskupow.
Nalezy wiec stwierdzi¢, ze tutejsza sie¢ parafialna byla w duzej
czeSci dzietem biskupoéw krakowskich.

188 Daleszyce, Dabrowa, Debno, Iiza, Kielce, Kunéw, Lagéw, Mirzec,
Momina, Pawlow, Stupia, Swietomarz, Tarczek Nowy, Wasniéw.

187 Mych6éw, Szumsko.

188 Potok.

189 Bodzentyn, Brzeziny, Jastrzgb, Krynki, Wachock, Wizdél, Zbilutka,
Baékowice.

1% Bardo, Chybice, Grzegorzewice.

191 p, Szafran, Rozwéj §redniowiecznej sieci.., s. 126 — Biskupice.

12 E, Wisdniowski, op. cit, s. 156—158.

193 J Kurzeja, op. cit., s. 34.



