ZBIGNIEW WIECZOREK

KOSCIOE. KATEDRALNY
P. WEZW. SW. STANISLAWA KOSTKI W LODZI

I STAN BADAN

Zakres zasadniczych materialéw traktujacych o kosciele §w.
Stanistawa Kostki w Fodzi projektu Zellmana, lata budowy, pro-
blemy architektoniczne i ideowe itp. jest bardzo skromny, w ma-
lym stopniu Zzebrany i w ogoéle nie zbadany. Jest rzecza niezro-
zumialy, ze ten piekny obiekt posiada tak uboga literature fa-
chowa. Wiadomoséci dotyczace konkursu, opisy gltéwnych projek-
tow, ich wady i zalety zamieszcza W. Czajewski na lamach cza-
sopisma ,,Rozwo6j” z 1898 r.1 Szczegélowe dane dotyczace dzwonu
oraz jego fotografie opisuje Jan Rymkowski2? w pozycji, Pamiqt-
ka odlewu i chrztu dzwonu dla kosciola $Sw. St. Kostki w L.odzi
z 1911 r. W. Czajewski w broszurce, Pamigtka XXV-lecia pracy
kaptanskiej i spotecznej ks. W. Tymienieckiego z 1920 r.3 podaje
wiadomos$ei dotyczgce Zellmana i firmy Wende i Zarske. Naj-
wiecej wiadomo$ei podaje ks. Tadeusz Gralinski w ,,Wiadomos-
ciach Diecezji Rodzkiej”. I tak w ,,Wiadomo$ciach Diecezjalnych”
z 1948 r. w. nr 124 zamieszcza dzieje placu mazwanego obecnie
placem Katedralnym. W | Wiadomos$ciach” z 1949 r. w nr 15 po-
daje wiadomos$ci dotyczace staran podjetych przez ks. Ludwika
Dagbrowskiego celem pozyskania miejsca pod budowe. Podaje da-
te utworzenia sie komitetu budowy kosciota oraz jego sklad. Wspo-
mina o ogloszonym konkursie na projekt koSciola §w. Stanistawa
Kostki w Eodzi i wymienia architektéw, ktorzy nadestali swoje
projekty, sktad jury i kto zajal trzy pierwsze miejsca w konkur-
sie. Dalej pisze o korekcie planéw przeprowadzonych przez trzech
polskich architektéw i o pos$wieceniu fundamentéw. Historia bu-

1W. Czajewski, ,,Rozw6j” 1898 nr 251, 265, 266, 277, 287.

2 J. Rymkowski, Pamigtka odlewu i chrztu dzwonu dla koSciota
Sw. Stanistawa Kostki w fodzi, £.6dZ 1911 s. 3, 6, 9, 20—23.

3 W. Czajewski, Pamigtka XXV lecia pracy. kaplanskiej i spo-
tecznej ks. W. Tymienieckiego, £.6dz 1920 s. 8—10.

4T. Gralinski, WDL 1948 nr 12 s. 311—313, 315—316

5T. Gralinski, WD% 1949 nr 1 s. 1, 12—14.
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dowy katedry od fundamentéw az do jej zupelnego wykonczenia
zawarta jest w drugim numerze ,Wiadomo$eci Diecezjalnych E.6dz-
kich” z 1949 r.8 W tychze ,,Wiadomos$ciach” z 1952 r.7 ks. T. Gra-
linski powtarza gléwne fakty dotyczace historii budowy koSciola.
Wszystkie najwazniejsze wiadomo$ci sa zawarte w specjalnym
numerze ,,Wiadomo$ci Diecezjalnych”, ktére sie ukazaly po tra-
gicznym pozarze katedry w 1971 r.8 Podstawows pozycjg, w ktod-
rej mozna znalez¢ dane dotyczace katedry to M. Rudowskiej —
Warszawskie konkursy architektoniczne w latach 1864—1898 9.
M. Rudowska podaje date ogloszenia konkursu i jego temat, or-
ganizatora konkursu, sad konkursu, liczbe nadestanych prac i na-
zwisko laureata pierwszej nagrody. Zamieszcza takze dwa zdjecia:
jedno to zdjecie makiety ko$ciola Zellmana z 1898 r., drugie to
zdjecie widoku ogélnego koéciola z realizacji projektu konkurso-
wego. Z prac nowszych, ktéore w ogbéle wspominaja o tym koécie-
le, to Anny Rynkowskiej, Ulica Piotrkowska 1 oraz Andrzeja
Szrama i Andrzeja Wacha, Architektura Fodzi przemystowej1l,
Przy czym obie te prace miczego nowego nie wnosza.

II HISTORIA BUDOWY KOSCIOLA SW. STANISEAWA KOSTKI
W EODZI

1. Spoleczno$é l6dzka w XIX w.

W r. 1793 Ro6dZz liczyla 199 mieszkanicow, wérod ktorych byto:
188 katolikow i 11 Zydéw 12, W r. 1887 miasto liczylo juz okotlo
120 tys. mieszkancéow, a w 10 lat pdzniej okolo 300 tys.!3 Ten
wzrost %o6dz zawdzieczala najpierw naplywowi ludzi z zagrani-
cy, a pézniej z roznych okolic Polski. Ze wzrostem liczby miesz-
kancéow przyszlo ogromne ich zréznicowanie pod wzgledem wy-
znanjowym. I tak, jednodniowy spis ludno$ci m. odzi z 1897 r.
podaje, iz na ogdlng liczbe ponad 316 tys., wedlug wyznan bylo
w Fiodzi: katolikéw 152 tys., tj. prawie 49%, Zydow ok. 100 tys.,
tj. ponad 31%, ewangelikow ok. 57 tys., tj. ok. 18%, prawostaw-

8 T. Gralinski, WDL 1949 nr 2 s. 49—54.
7T. Gralinski, WDL 1952 nr 10, 11, s. 295—297.

8 St. Grad, WDLE 1971, nr 9 s. 241—271.

9 M. Rudowska, Warszawskie konkursy architektoniczne w latach
1864—1898, w: ,Studia i materialty do teorii i historii architektury
i urbanistyki” t. X Warszawa 1972 s. 38, 39.

20 zgéﬁRynkowska, Ulica Piotrkowska, ®6dZz 1970 s. 53, 178, 179,
213, 5
b“ A. Szram, A. Wach, Architektura Fodzi przemystowej, EL6dZ

T, 8. 927,
2T, Gralinski, WDE 1948 nr 12 s. 309.
13 A. Rynkowska, Ulica Piotrkowska, s. 213.
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nych prawie 7 tys., tj. ponad 2%; innych wyznan chrzescijanskich
niecaty 1% 14. Ten spis uwypukla fakt, ze specyfika demograficz-
na Lodzi byt w tym czasie jej charakter wielowyznaniowy. Dal-
szy ogromny wazrost liczby ludnosei z okolo 70 tys. w 1870 r. do ok.
630 tys. w 1915 r.15 a wiec blisko dziewigciokrotny nie szedt w
parze z zaspokajaniem jej potrzeb religijnych szczegblnie katoli-
kéw. W polowie XIX w. Eo6dz posiadata tylko jeden katolicki,
drewniany ko$ciét pod wezwaniem §w. Jozefa, ktory stal na Sta-
rym MieScie przy zbiegu ul. Zgierskiej i Brzezinskiej18. Z cza-
sem jeden ko$ciot katolicki przestal wystarczaé i przystapiono do
budowy drugiego, neoromanskiego — pod wezwaniem §w. Krzyza,
ktory stangl przy zbiegu ul. Przejazd i Mikolajewskiej. Prace
rozpoczeto w 1858 r. i trwaly one z przerwami do 1884 r.
W 1888 r. drewniany koSciot katolicki, ktéory stal na Starym
MieScie zostal rozebrany i przeniesiony na ul. Ogrodows, a na
jego miejscu wybudowano w latach 1888—1892 kos$ciét neogotycki
pod wezwaniem Wniebowzigcia NajSwietszej Maryi Panny. Trzecim
koéciolem murowanym, ktéry zaczeto budowaé na poczatku nasze-
go wieku jest koSciot pod wezw. §w. Stanistawa Kostki, ktérego
monografia jest tematem niniejszej pracy. Juz 6 I 1910 r. po-
wstata parafia §w. Stanistawa Kostki, ktéra swym zasiegiem ob-
jeta potudniowg cze§¢é dawnej Lodki oraz Stare i Nowe Rokicie,
w sumie ok. 48 tys. mieszkancéw 17. Na poczatku XX wieku roz-
wingt sie ruch budowlany na szeroka skale i stan ilo§ciowy bu-
dowli sakralnych w 1913 r. przedstawial sie nastepujaco: 6 ko-
Sciolow katolickich, 3 ewangelicko-augsburskie, 3 mariawickie, 4
cerkwie i 4 synagogil8. Z chwilg gdy 10 XII 1920 r. utworzono
diecezje 10dzka 19, koSciét §w. Stanistawa Kostki, jako budowla
najwieksza i majbardziej reprezentatywna, zostal wyniesiony do
godnosci katedry pod tym samym wezwaniem i konsekrowany
w dniu 15 X 1922 r.20

2. Dzieje placu pod budowe koSciola

Okoto 1890 r. 6wczesny proboszez parafii §wietokrzyskiej, ks.
Ludwik Dabrowski rozpoczal wstepne starania o budowe nowego
ko$ciota w obrebie parafii §wietokrzyskiej. W 1895 r. utworzyt sie

U4 St. Dinter, Spod czarnych dyméw: £6d%2 w latach 1861—1918,
£.6dz 1978 s. 265.

15 J, Fijatek, Zycie gospodarcze Lodzi w latach 1870—1918, E.6dz
1973 s. 25.

18 A, Rynkowska, Ulica Piotrkowska, s. 178.

17 Tamze, s. 386.

18 Tamze, s. 179. .

19 St. Grad, WDL 1971 nr 9 s. 274.

20 Tamze, s. 248.
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komitet budowy kosciola zlozony z parafi b i
czyl baron Juliusz Heinzel 21, V%’rabecp Wzr'::rlz,a;;::oyfc};lmpg:rzezevf?dgﬂ:
chowych bardzo szybko rosnacego miasta, zaistniata konieczno$é
*‘pudowy nowego kosciola w poludniowej dzielnicy miasta w pobli-
zu gesto zaludnionych dzielnic fabrycznych. Postanowiono, iz miei-
scem, ktore najbardziej sie madaje pod budowe koéciota ’jest (wg-
czesny plac Szpitalny. Dozér parafii Swietokrzyskiej wystapit do
Zarzadu Miejskiego o darowanie tego placu pod budowe projek-
towz_mego ko$ciola. Prosba zostala zalatwiona pozytywnie i (Jinia
10 hs.tnopalda. 1897 r. Ministerium Spraw Wewnetrznych zatwierdzi-
15(1" te 'udarm.wm.ne 22, Je@nafk@e pierwotny akt darowizny ulegt szcze-
iwej zmianie, a‘lbow1fem zamiast dzialki przylegajacej bezposred-
nio ’do ulicy Placowej, pod budowe koéciola wydzielono dziatke
w srqd.'k-u placu, dzieki czemu kosciél zyskat korzystniejsze po-
lozenie. Sytuacyjny plan placu pod budowe kos$ciola zestawili geo-
metrzy: Z. I'{‘ulako'wdki i M. Trabczynski?s, a akceptowal 14 V
1899 T. a}mhltekt m. Yodzi — Chelminski. Dnia 30 XII 1899 r
notarialnie potwierdzono akt darowizny placu2t. W liscie z dnia{
26 I 1900 r. Piotrkowski Urzad Guberialny zawiadomil prezyden-
ta m. Lodzi, ze niniejszy akt darowania placu pod budowe koscio-
ta jest s»porzad;zony w mySl pozwolenia Ministerium Spraw We-
;;et»rznyeh}f : 11 dlatego te darowizne zatwierdzil. Na poczatku
wW. Z ¢ : . ni

= Ka;tedmah::gz 2'\‘;sf'ylbwclowarua katedry plac otrzymat nazwe pla-

3. Konkurs

Dnia 15 VI 1898 r. w prasie krajowej
I _ : A . jowe]j zostal ogloszony otwart
Dez:ilhzalcy.]ny’ i polws?echny konkurs na projekt bwdowzr koéciof’a’
pod wezw. $w. Stanistawa Kostki w kodzi przy ul. Piotrkowskiej
z terminem do 15 X tr.27 Wybér stylu pozostawiono archibe‘kbom’

WP REralifisii . ‘ 4
1971 nr 9 s. 249. L, WDL 1949 nr 1 s. 11; St. Grad, WDL wrzesien

Z%“. graii.r”lsllii., gVVDL 1948 nr 12 s. 312.
i - Gralinski, WDL 1948 nr 12 s. 312; A. Rynkowska: Ul
lgggﬁowsﬁg, s. 178 podaje ,W 1900 r. Biuro Pomiaré‘:v légéistﬁxg
- owskiego i Mikolaja Trabcezynskiego w Eodzi oznaczyto na Placu
zgxytalnym granice dzialki pod budowe kosciola”.
1952TI.l Glroallns‘kg WDL 1948 nr 12 s. 313; T. Gralinski, WDL
doprowradzil, \i} dsri 23%6 }glfze: »Jego nastepca ks. Zygmunt Fubienski
i g 1 1899 r. do formalnego sfinalizowania daro-
%5 Tamze, s. 315; T. Gralinski, WDE
; L L s 1949 nr 1 s. 11
2% M. Koter, Genez i : j
Wgrszawa e P a ukladu przestrzennego LEodzi przemystowej,
M. Rudowska, Warszawskie konkurs i iczn
\ ¢ - Y architeKtoniczne, s.
gg«lzlgje terréllnksk{adan1a prac do 5 IX 1898 r. natomiast ulotka zsprt?;&-3
amem onkursu (zobacz aneks) podaje termin  skladania prac
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zastrzezono jednak, aby budowla nie byta tynkowana i posiadala
jedng wieze z zegarem. Do dnia 15 X 1898 r. nadestano 19 pro-
jektow 28. Liczac na to, ze wiele projektow zostanie zatrzymanych
w cenzurze i na granicy, komitet budowy postanowil zebraé sie
31 X. Na zebraniu stwierdzono, ze nadeszlo 37 prac 29, Projekty
postanowiono wyslaé do Warszawy i tam zorganizowaé¢ ich wy-
stawe. Jej organizacja miat sie zajaé budowniczy K. Wojciechow-
ski. Wystawe otwarto w warszawskim ratuszu na przeciag 11
dni 3. W dniu 19 XI 1898 r. w sali namiestnikowskiej magistratu
16dzkiego zebrala sie¢ pod przewodnictwem ks. abpa W. Chosciak
Popiela komisja konkursu w skiadzie: K. Wojciechowski, J. Hein-
zel, S. Szyller, W. Knapski, J. Jung, St.  Herzberg 31. Przy-
znano 3 magrody: pierwsza w wysokoSci 1250 rubli firmie
budowlanej Wende i Zarske reprezentowanej przez Zellmana z
Berlina za projekt nr 25 pod godiem ,Bogu na chwate” 32, druga

do 15 IX 1898 r. Z protok6léw zebran komitetu budowy z lat 1898—
1910, wynika, ze termin skladania prac to dzien 15 X 1898 r. i jest to
data bardziej prawdopodobna.

28 Archiwum Diecezjalne E.b6dzkie (Arkd), Protokoly zebrahh komitetu
budowy 1898—1910, Betrifft Kathedralkirche sig VII/4/107/, zebral i
uporzadkowat ks. Jan Cesarz w 1940/41.

2 Tamze; W. Czajewski, .Rozwdj” 2 XI 1898 nr 251 s. 3.

0 W. Czajewski, ,Rozwo6j” 18 XI 1898 nr 265 s. 2 podaje: W
sali hr. Berga w magistracie warszawskim wystawiono na widok pu-
bliczny 40 planéw i projektow konkursowych na budowe nowego ko-
Sciota”; T. Gralinski, WDEL 1952 nr 10, 11 s. 296.

31 Ark.d Protokély zebran komitetu bud. W. Czajewski, ,Roz-
wo6j” 19 XI 1899 nr 266 s. 2 podaje liczbe 37 projektéw; T. Gralin-
ski, WDE 1052 nr 10, 11 s. 296 pisze o 31 nadestanych pracach; T.
Gralinski, WDE 1949, nr 1 s. 12 wymienia nazwiska architektow
i ich prace: Maria Wojciechowska z Krakowa, Piotr Wymys§linski
(pseudonim St. Cichorski) i Edgar Vinton z Paryza, godlo ,Gloire a
Dieu”, Lukomski z Frankfurtu n. Odra, z Moskwy nadestano projekt
,Ars Dei”, ze Szwajcarii z Kusnaelt kolto Zurichu projekt ,,Ad Dei
gloriam”, J. Hradek z Pragi Czeskiej, Henri Coebergh z Haarlemu z
Holandii, A van Delden z Hagi, projekt z Goteborga, S. Kunitzki z
Torunia, I. A. Riippel z Bonn, Zellman z Berlina z godlem ,Bogu na
chwale”, F. Oppermann z Hamburga, z Drezna projekt z godiem ,Sw.
Stanistaw”, August Hoffmann z Cassel, Edward Geuche z Drezna, Hans
Hayer z Amberga w Bawarii, F. Kunge z Berlina, Wehleiden z Duis-
burga, C. Prevdét z Kassel, Stanke z Bonn 2z godtem ,, Ave Maria”,
H. Paulsen z Katowic, Vertzel z Rotterdamu, Jozef Debhorn z Wiednia,
J F. Klomp z Dortmundu, Ernest Uhlich z Drezna dwa projekty:
,Gloria in exelsis Deo”, i ,Per aspera ad astra”, z Wiednia projekt
pod godlem ,Te Deum”, R. Lucht z Lipska, J. H. A. Milaret z Ho-
landii projekt ,,Sanctus Joannes Baptista”.

32 Arf.d Protokély zebran komitetu bud. Poniewaz w protokoétach
tych ani :azu nie pada nazwisko Zellman, lecz sg uzywane nazwy
Wende i Zarske lub pan Wende, pozostaje przy sformutowaniach
ostatnich; W. Czajewski, ,Rozw6j 19 XI 1899 nr 266 s. 2, T. Gar-
linski, WDE 1949 nr 1 s. 12 podaja, iz pierwsza nagrode otrzymuje
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w wysoko$ci 750 rubli firmie budowlanej I. A. Riippel z Bonn,
ktéra reprezentowal Langenbeck za projekt nr 13 pod godiem
»Ave Maria”, trzecia nagrode w wysokosci 500 rubli — dla St.
Cichorskiego i Edgara Vintona z Paryza za projekt nr 26 pod
godltem ,Gloire a Dieu”. Ponadto czlonkowie komisji zalecili ko-
mitetowi budowy koéciola zakupi¢ nastepujace wyrdzniajace sie
projekty: z godtem ,St. Mauritius”, z godltem ,,Gloria”33 i z go-
dlem ,Hallenkirche”. Postulat ten nie zostal jednak zrealizowany,
stad nie sg znane nazwiska projektantéow.

Konkurs wywolal zywg reakcje opinii publicznej. Pisano, iz
lepiej bylo rozpisaé¢ konkurs krajowy, a nie miedzynarodowy, za-
chectjac tym do udzialu mlodych architektéw 34. Inni zarzucali, ze
w konkursie wzieli udzial architekei drugorzedni i milodzi, co w
efekcie przynioslo projekty malo oryginalne. Pisano, ze ,dwa
pierwsze gotyckie projekty nie kwalifikuja sie w ogéle do wy-
konamia ze wzgledu swojej miernoéci, brakéw wymiarow i wielu
bledow, wsrod ktorych najbardziej sie rzucaja mate okienka i nie-
estetyczne rozwigzanie fasady frontowej” 35, Najwiecej sprzeci-
wow i atakow wzbudzila decyzja przyznania pierwszej nagrody
firmie Wende i Zarske. Uwazano, ze wieza jest ciezka i brzyd-
ka, obstawiona za gesto szkarpami, za§ nawy boczne 17 poréwna-
niu z nawa giéwna s za niskie. Zwracano uwage, ze duzym bledem
byta lokalizacja kaplicy pogrzebowej po lewej stronie, a kaplicy
do chrztu po prawej stronie, albowiem do kaplicy lewej nie bedzie
dostepu, gdyz ma byé zalozony ogréd 36. Pisano tez, ze na kon-
kurs nadestano wiele nawet bardzo udanych projektéw lecz nie-
stety dzieki zakulisowym wplywom wybrano projekt najnieodpo-
wiedniejszy ?7. Zarzucano niekompetencje, albowiem za planami
z Bonn lub 16dzkim wykonaniem przez Wende i Zarske o§wiad-
czyli sie t6dzey fabrykanci Heintzel i Kunitzer, ktérzy moze zna-
ja sie na farbowaniu tkanin, lecz nie na architekturze, a do tak
powaznego konkursu powinno byé powolane wieksze grono spe-

arch. Zellman z Berlina za projekt ,Bogu na chwate”. W imieniu
tego architekta oficjalnie wystepuje biuro budowlane Wende i Zarske
z Rodzi; M. Rudowska, Warszawskie konkursy architektoniczne, s.
38, podaje — I nagroda arch. Zellman (z Berlina).

3 Arkd Protokoély zebran komitetu bud. podaja, ze autorem projektu
»Gloria” jest Dawid Lande z Fodzi, ktéry zazadal otworzenia koperty
z kjego nazwiskiem i stad wiemy, ze to on byl autorem w/w pro-
jektu.

4 W. Czajewski, ,Rozw6j” 2 XII 1898 nr 277 s. 3

% W. Czajewski, ,Rozw6j” 15 XII 1898 nr 287 s. 3

% W. Czajewski, ,,Rozw6j” 2 XII 1898 nr 277 s. 3

3 W. Czajewski, Pamigtka XXV lecia pracy kaptafiskiej i spo-
tecznej ks. Tymienieckiego, ¥.6d% 1920 s. 8 oraz w protokélach zebran
komitetu budowy — zob. w 100 nr ,Rozwoju” z roku 1900? w artyku-
le Projekty komkursowe ma koéciét Zbawiciela w Warszawie.
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cjalistow. Rozwazano Owcezesng syt:u,a»cje:. anchi!teﬂ(toniiczya w Lodzi.
,Mamy w YLodzi jeden koséciol gotycki, jeden mom:andkn, d;obm
byloby aby trzeci byl renesansowy. Jezeli z.aé kon.ni“oem upart sig
przy gotyckim to niechze uwzgledni jak ]ednqmezowy ko$ciot
gotycki rozwiazali arch. wiedenscy srtawiaja-c. jwlqﬂeuszowq, ewan-
gelicka $wiatynie Franciszka Jézefa w Wiedniu. Gotyk tadnie
rozwiniety, okna duze, dajag duzo S$wiatla, zachowane propor-
cje” 38.
JBa:-rd‘zo za§ kompromitujgce fakty zjadliwie opisuje W. Czajew-
ski, ,Istnialo w Lodzi biuro budowlane, ktore zalozylo 2 majstrow
murarskich: Zarske i Wende. Ci sprowadzili do robét budowni-
czego z Niemiec. Mlody ten cztowiek mial plan gotowy na »kir-
che ewangelickg«, ktory byt juz na konkursie w Niemczech i. prze-
padl. Projekt ten byt opracowany na $wiatynie malag w jakiej§
niewielkiej osadzie. Projekt nowego ko$ciola w kodzi wymagal
budynku wielkich rozmiaréw, arch. Niemiec metryczna skale na ry-
sunku wyskrobal i zamienit ja na saznie, ktore byly za rzadq
moskiewskiego miara obowiazuiaca”. I dalej — pisze — ,Zarske i
Wende nabyli ten projekt od niemieckiego architekta za 700 rubli,
a przed rozpoczeciem robdt projektodawce wydalili ze swojego
biura” 39, .
Komitet budowy, na posiedzeniu w dniu 13 XII 1898 r.40 nie
moégt sie zdecydowaé na wybér odpowiedniego do realizacji pro-
jektu. Poproszono osobe najwiecej kompetentng ze swojego grona,
a mianowicie Ferrenbacha aby rozpatrzyt w mozliwie jak naj-
krotszym czasie projekty: ,,Gloire & Dieu”, ,Bogu na chwale”
i ,,Ave Maria”. Na posiedzeniu komitetu budowy w dniu 20 XII
1898 r. Ferrenbach przedstawil swéj poglad i swoje wyliczenia 41:
projekt ,,Ave Maria” — powierzchnia 1226 m?2, miejsc dla 4045
osob, objetosé nawy 28.900 m3 (po 5 rubli 40 kop.), objetost wie-
zy 10.300 m3 (po 8 rubli i 10 kop.), przypuszczalny koszt 239.949
rubli. Projekt ,Gloire a Dieu” podlug obliczen Cichorskiego
i Vintona: 1890 m2 powierzchni, dla 3.960 oséb (po dwie osoby
na metr), objeto§¢ nawy 37.100 m3 (po 9 rubli), koszt 279.900 ru-
bli, natomiast wedtug obliczeri Ferrenbacha powierzchnia koScio-
ta wynosita 2.124 m?2, co dawalo miejsce dla 7000 oso6b. Zdaniem
Ferrenbacha projekt ten byt zbyt kosztowny. Na tymze posiedze-

8 W. Czajewski, ,,Rozw6j” 15 XII 1898 nr 287 s. 3.

% W. Czajewski, Pamigtka XXV lecia pracy kaptanskiej i spo-
tecznej ks. W. Tymienieckiego, s. 9.

4 Artd Protokoély zebran komitetu bud. g 3

4 Tamze, Ferrenbach podaje takze wyliczenia trzeciego ko$ciola,
moze to byé ten trzeci brakujacy a mianowicie projekt_ ,‘,Borgu na
chwate”. Objeto$é nawy 72.600 m kub., po 5 rubli i 40 kopueJ.ek, obje-
to$é wiezy 21.300 m kub. po 8 rubli i 10 kop., koszt w sumie 564.847
rubli.
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niu cztonkowie komitetu poprosili St. Herzberga, aby napisal do
firmy Wende i Zarske i do St. Cichorskiego i E. Vintona, by je-
szcze raz zrobili obliczenia objetoSci budowli, poniewaz ich wy-
liczenia nie zgadzaja si¢ z wyliczeniami Ferrenbacha. Na posie-
dzeniu tym postanowiono poprosi¢ architektow: J. P. Dziekon-
skiego i S. Odrzywolskiego, aby udzielili rady, ktory projekt we-

dlug ich zdania nalezaloby wykonaé i jakie zrobi¢ poprawki 42.

Na posiedzeniu komitetu budowy w dniu 8 I 1899 r., po przed-

stawieniu ewentualnych kosztéw przez J. P. Dziekonskiego i S.

Odrzywolskiego, postanowiono odstagpi¢ od tego projektu (Gloire

a Dieu) i zrealizowa¢ projekt firmy Wende i Zarske z popraw-

kami konsultantow.

Architekei uzasadniali nastepujgco swoje zdanie: projekt , Bogu
na chwale” ,posiada plan piekny i dolgczonemi zmianami uprak-
tyczniony wielce. Architektura »robau« szkic ten rozwija konsek-
wentnie i wykonalnie. Uzycie kamienia w nim, bez waznych
zmian moze by¢ zredukowane do minimum. Wedlug naszego zda-
nia mozna w tym projekcie zalecié nastepujace uproszezenia:

1. Dla zmniejszenia kosztu budowy i ze wzgledéw klimatycznych
mozna skasowaé projektowang gallerie gzemsowa (Cheneau),
ktora dla trwalo$ci musiataby byé zrobiona wraz z gzemsem
z kamienia niewsigklistego dla wody.

2. Architekture trzech wejéé od strony wiezy, nalezy uczynié
podnioSlejsza, z usunigciem trzech wielkich krzyzéw.

3. Mniejszej wagi zarzut moznaby tez uczyni¢ wiezy, ktéra przed-
stawia sie jakby osadzong wéréd trzech szezytow.

4. Nalezy przy opracowaniu projektu zwrécié uwage na mozli-
wos¢ zredukowania objetoSci znacznego, wymiaréw muru wo-
goble a skarp w szczegdlnobei.

5. Tryforia lepiej oddzieli¢c murkiem cienkim od strychow nad
nawami bocznemi.

6. Zakrystya bylaby wlasciwsza jezeli by mogla byé formy pro-
stokatnej, praktycznej.

2 W. Czajewski, Pamigtka XXV lecia pracy kaptanskiej i spo-
tecznej ks. Wincentego Tymienieckiego, s. 9 podaje: projekt poprawili
J. P. Dziekonski i S. Szyller z Warszawy, S. Odrzywolski z Krakowa;
T. Gralinski WDE 1949 nr 1 s. 13 pisze: poprawki dokonali J. P.
Dziekonski, S. Szyller i S. Odrzywolski, to samo podaja WD 1971
nr 9 s. 244; A. Szram, A. Wach, Architektura Zodzi przemysio-
wej, L.6dZ b.r. podaja: ,Przyjety do realizacji projekt nie mial upra-
gnionych cech stylu narodowego” o czym $wiadczy jego skorygowanie
przez zwiekszenie rozmiaréw S$wigtyni. Dokonali tego arch. polscy J.
P. Drziekonski, S. Szyller i S. Odrzywolski. Parafia $w. Stanistawa
Kostki, w: Diecezja Ebédzka, E6dz 1980 s. 220 podaje iz poprawki pro-
jektx;{ dokonali J. P. Dziekonski, S. Szyller, S. Odrzywolski, K. Soko-
towski.
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7. Kaplica pogrzebowa moze nie mie¢ wejscia o‘d.s’r.;rony za_krystii
przez co oltarz w niej zyskal by miejsce god&ng;sze. 'I:oaz. samo
rzec by mozna o babtysterium, ktore moze mie¢ wejscie dla
ksiezy tylko od strony koSciota.

Projekt pod godlem ,Ave Maria” zasluguje na uwage ze Wzgle:-

du na bardzo piekne proporcje fasad. Do wykonania, ten prOJekt

musialby byé przerobionym w ogéle ze wzgledu na pow. u:zywz'a{l-
no$ci koSciola w planie, prezbiterium réwniez miatoby byé¢ zmie-
nione w powierzchni. Nalezaloby réwniez zmieni¢ kaplice pf'zed-
pogrzebowsa, ktéra w szkicu jest drobng i co do foumy‘swe] zZu-
pe‘?mie nie odpowiednig. Kruchta wejscia bodzneg9 tez podlega
zmianie. Musiatloby byé zaprojektowane przy'najmme? jeszeze je-
dno wejscie boczne do kosciola. Projekt ,Gloire & Dieu” ... moc-
no odstepuje od warunkéw jakie muszg byé zachowane przy pro-
jektowaniu kosciola dla m. Yodzi. Zdaniem naszem, kbn:stmﬂ(wcye

z kamienia wykazane w projekcie na fasadach ko$ciota, nie moga

byé zadna miara zastapione ani tynkiem a cegla a tem. mniej (’)q—

lewami ze sztucznego kamienia, a wykuwanie ich tak Jaﬂf wl_a,.?m-

wie by nalezalo pochloneloby koszty b. znaczne co najmniej o

300 do 500 tys. rubli przenoszace sume projektowana. Tgm bar-

dziej twierdzi¢ to mozna stanowezo, ze i wewnatrz architektura

kosciola podiug wzmiankowanego projektu moglaby byé wymkpna-
na prawie jedynie z kamienia dobrych przymiotow” 43. mepa

Wende i Zarske zastosowala sie do wskazowek S. Odrzywolskie-

go i J. P. Dziekonskiego w nowej wersji projektu.

4. Historia budowy

Na zebraniu komitetu budowy ko$ciota w dniu 24 I 1900 r. po-
stanowiono ogrodzi¢ plac budowy, a na zyczenie avcybfiskutpg' war-
szawskiego W. T. Cho$ciak-Popiela postanowiono, aby ko§ciét no-
sit wezwanie §w. Stanistawa Kostki. Komitet budowy, po rozpa-
trzeniu ofert budowlanych, powierzyl je firmie Wende i Zarske
z Lodzi i Wiladystawowi Stelmachowskiemu z Warszawy, ktéry
przedtem wykonywal koncows faze prac przy kosciele p.w. Naj-
$wietszej Maryi Panny w Fiodzi i dobrze sie z tego wywigzal. Po-
niewaz suma kosztow wedlug firmy Wende i Zarske wynosila
51.440 rubli 40 kopiejek, a u W. Stelmachowskiego 60.782 rut?le
0,5 kopiejki, czyli na niekorzy§¢ tego ostatniego roznica wynosila
9.341 rubli 65 kopiejek, zwr6cono sie do W. Stelmachowskiego
czyby nie zrobil obnizki ceny, ktéra umozliwitlaby mu powierze-

————

4 Arkd Protok6ly zebran komitetu bud. zob. list. J. P. Dziekohskie-
go i S. Odrzywolskiego z dnia 8 I 1899 r.

5 — Nasza Przeszlo$é t. 64
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nie budowy. Podczas posiedzenia komitetu budowy 10 V 1901 r.44
poprzez glosowanie (14 glosow za W. Stelmachowskim, 3 przeciw
mniemu) ' zgodzono si¢ na oddanie budowy Stelmachowskiemu, al-
bowiem obnizyt on koszt o 5% sumy robét murarskich.

W tym czasie trwaly roboty wokoél fundamentéw, przy czym
postanowiono, aby kamien wegielny zalozyé w koncu lata 1901 r,,
gdy faktycznie zostanie zrobiony caly fundament. Firma Wende
i Zarske wykonala w odpowiedniej skali wszelkie konstrukcyjne
rysunki: plany, przecigcia, widoki, fasady. Rysunki te podlegaly
kontroli architekta Kazimierza Sokotowskiego, ktéremu powierzo-
no dozér budowlany 45. Firma murarska Wende i Zarske zobowig-
zala sie takze do kontroli budowy przynajmniej raz na tydzien,
sprawdzajac czy roboty murarskie, ciesielskie i inne sg wykony-
wane wedlug planow. W maju 1901 r. wynikla sprawa pogrubie-
nia wiezy; w tej kwestii firma Wende i Zarske oraz W. Stelma-
chowski mieli porozumieé sie z J. P. Dziekoniskim 46, W dn. 16 VI
1901 r. ks. abp warszawski W. T. Cho$ciak Popiel dokonal uro-
czystego posSwiecenia kamienia wegielnego.

Prace w dalszym ciaggu trwaly ale 13 VIII 1901 r. architekt
K. Sokotowski zawiadomit komitet budowy, iz firma Wende i Zar-
ske nie wywigzuje sie ze swoich zobowigzan, albowiem wymia-
ry fundamentéw nie zgadzajg sie z wykonywanymi pracami.
Na posiedzeniu komitetu budowy dn. 22 VIII 1901 r. firma Wen-
de i Zarske stanowczo zaprzeczyla popelnieniu jakichkolwiek po-
mylek w wykonaniu planéw, przy czym nieznaczne réznice uza-
sadniano bardzo duzym po$piechem. Na tymze posiedzeniu umy-
§lnie zaproszony przez skarbnika Tanfaniego architekt wiedenski
Zygfryd Stern, po rozpatrzeniu planéw wykonanych i dostarczo-
nych, nie mogl osadzi¢ czy firma Wende i Zarske jest w stanie
wykonaé¢ plany potrzebne do budowy ko$ciota. W zwigzku z tym
4 IX 1901 r47 rozwigzano umowe z ta firmg, uzasadniajgc te de-
cy.zje Zbyt licznymi omylkami w planach i rysunkach i nie wy-
wigzywaniem sie w terminie z prac budowlanych. Zerwaniem
umowy zostala obarczona firma. Wykonanie szczegélowych rysun-
kéw powierzono Z. Sternowi akceptujac jego oferte z dn. 23 VIII
1901 r48 z wynagrodzeniem 3 000 rubli. Postanowiono takze zwra-
o O

4 Art.d Protokély zebran komitetu bud.

4 Tamze, na posiedzeniu komitetu budowy w dniu 20 V 1901.

46 Tamze, nie znalazlem dalszych informacji czy istotnie w kwestid
pogrubienia wiezy skontaktowano sie z J. P. Dziekonskim.

47 Tamze.

4 Tamze; T. Gralifiski, WDE 1949 nr 1 s. 13, pisze: ,,Komitet na-
w@azuje kontakt z architektem wiedenskim Z. Sternem, ktéremu po-
wierza opracowanie planéw i modeli gipsowych architektury wnetrza
Swiatyni, jak zaprojektowanie kolumn w nawach, kapiteléw i innych
zdobienn architektonicznych”.

S—
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caé mu koszta podrézy miedzy Wiedniem a kodziag. W tymze ro-
ku za poSrednictwem brata W. Stelmachowskiego nawigzano kon-
takt z lodzka fabryka pomnikéw i rob6t budowlanych z granitu,
marmuru i piaskowca — A. Urbanowskiego, ktéra wedtug starych
rysunkéw Wende i Zarske wykonata kosztorys dla cokotu, ktory
mial by¢ wykonany z piaskowego kamienia. W 1902 r. nastgpita
zmiana w probostwie §wietokrzyskim; odwolany zostal ks. pralat
Fubienski, a na jego miejsce przyszed! ks. Karol Szmidel, dotych-
czasowy proboszez niedawno skonczonego kosciota Najswietszej
Maryi Panny na Starym MieScie49. W dalszym ciggu trwaty dy-
skusje na temat wygladu koSciota i dnia 30 IV 1902 r. zdecydo-
wano sie, aby ko$ciét byl oblicowany cegla jasno-z6ita. Dalsze
roboty kamieniarskie wykonywala firma A. Urbanowskiego, we-
dlug umowy zawartej miedzy nia, a komitetem budowy w dn.
2 VI 1902 r.50 Specjalng. uwage komitet budowy zwroécit na ja-
koéé materialéw budowlanych. Prasowang cegle sprowadzano z
podiédzkich cegielni. Natomiast cegle kolorowa, ormamentacyjng,
sklepieniowa itp. zamawiano w Malmitz, a gléwnie w fabryce wy-
robow z gliny w Korwinie.

Wiosng 1902 r. rozpoczeto wznoszenie muréw Swigtyni, przy
czym wywiazal sie spér z jakiego materialu ze wzgledu na kosz-
ta maja byé wykonane filary (kamienia czy cegly klinkerowej).
Stern zdecydowal, by wykonaé je z kamienia 51. Stern planowal
wykonanie w 1903 r.: naw bocznych do gzymsu gléwnego, Scian
nawy glownej do wysokoSci umozliwiajacej polozenie dachu na
nawach bocznych; wieza powinna by¢ doprowadzona do wyso-
ko$ci muréw i nie musi byé ukonczona. Nie wszystkie te prace
wykonano tak jak zamierzal Stern, np. mury wyprowadzono do
parapetéw naw bocznych 52. Na zebraniu komitetu budowy w dn.
25 V 1903 r. postanowiomo, ze koszt robdét w tym roku nie po-
winien przekraczaé 50 tys. rubli, polecono tez Sternowi, aby zajat
sie zebraniem ofert na modele, ktére sg potrzebne do robdt rzez-
biarskich. W dn. 17 VII 1903 r.53 zdecydowano, aby obstalowaéc
wedlug notatek W. Stelmachowskiego: konsole pod figury w ni-
szach, kapitele wewnetrzne naw bocznyeh oraz cokoly do wejéc
bocznych. Na rok 1904 zaplanowano wykonanie gzymsu na na-
wach bocznych, a inne za§ roboty miaty byé wstrzymane 54. Pra-

9 T Gralinski, WDE 1952 nr 10, 11 s. 296; St. Grad, WDL
1971 nr 3 s. 245.

50 Arkd Protokély zebran komitetu bud.

51 Tamze.

52 T Gralinski, WDE 1949 nr 1 s. 14.

58 Ark.d Protokéty zebran komitetu bud.

8 Tamze, T. Gralinski, WDE 1949 nr 1 s. 14 pisza: Ze oprocz
dZwigniecia muréw do gzymsu naw bocznych, otwory okienne wy-
lozono ciosanym kamieniem ze zdobinami architektonicznymi, ulozo-
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ce niewiele si¢ posunety w ciagu 1905 r., a w 1906 r. zostaly za-
wieszone. Nie byla to wina komitetu budowy lecz krwawych wy-
darzen, ktére mialy miejsce w Eodzi 55,

W latach 1906—1910 uzyskano znaczng pomoc wtadz admini-
stracyjnych 56 i w 1907 r. podjeto dalsze prace przy budowie. Ry-
sunki modeli gipsowych, kolumn, kapiteli, rozet, fryzéw, portali
i wszelkich zdobien kamieniarskich wykonal architekt Z. Stern.
Roboty kamieniarskie wedlug tych rysunkéw wykonywala firma
A. Urbanowskiego. W lutym 1907 r. A. Urbanowski podal koszto-
rys na kapitele rzezbione w portalu gléwnym i w portalach bo-
cznych oraz podwyzszyl ceny na kapitele wewnetrzne filarow. Fi-
lary nawy gléwnej i bocznej wykoname zostaly z piaskowea, a
bazy z bialego kamienia. Montaz filaréw nastapit w 1907 r. Dn.
13 V tr. komitet budowy upowaznil J. Sokolowskiego do oficjal-
nego korespondowania w imieniu komitetu z Z. Sternem. W tym-
ze roku 20 grudnia 57 zostala rozwigzana umowa z K. Sokolow-
skim i nie bardzo bylo wiadomo kto pokieruje dalszymi pracami;
nie wiadomo tez blizej jaki byl stosunek komitetu budowy do
Z. Sterna i czy jemu bedzie powierzone dalsze wykonywanie ry-
sunkow.

W dn. 27 IIT 1908 r. zakoniczono prace przy podporach chérowych,
ktore wykonywal zaklad $lusarski J. Wiadomierskiego. Poniewaz
Z. Stern i K. Sokolowski uwazali za konieczne, aby dalsze prace
byly prowadzone przez specjaliste, komitet budowy powolal tech-
nika Koszelika 8, z ktérym zawarto umowe do kofca sezonu
budowlanego 1908 r. Dn. 19 wrzeénia dozér rzadowy po K. So-
kotowskim objal Ignacy Stebelski ), ktéory jednak zmart w 1909 r.
a 30 VI 1909 r.60 komitet budowy bezskutecznie prosil o nadzér
nad budows Piotra Brukalskiego. Oferte przyjal Kazimierz Ste-
belski. Na posiedzeniu komitetu budowy w dn. 1 X 1909 r. Stern,
Po wezesniejszym skontrolowaniu postepu robét, wyrazit swoja

no stopnie kamienne przy wejsciach, schodki na wiezy wzniesiono na
v:ysokoéé murdéw, wewnatrz utozono posadzke z cegly na catej prze-
strzeni. .

5% W. Czajewski, ,,Rozw6j” 10 V 1907 nr 101 s. 3.

5 Art.d Protokély zebran komitetu bud.

% Tamze, nie dotarlem do zadnych wiadomosci, ktére by blizej wy-
jasnily fakt rozwigzania umowy z K. Sokolowskim.

% Tamze, nazwisko Koszelik jest bardzo niewyraznie napisane, dla-
tego tez moglem sie pomylié w poprawnym odcyfrowaniu nazwiska.

® Tamze; T. Gralinski, WDE 1949 nr 2 s. 49 podaja: ,,W poczat-
kach roku 1909 dozér tech. nad budowa objgl po architekcie Kazi-
mierzu Sokolowskim, arch. Ignacy Stebelski z Fodzi (wlagciciel biura
techniczno-budowlanego w F.odzi)”.

% Arkd Protokély zebran komitetu bud.; T. Gralinski, WD
1949 nr 2 s. 49 podaja, ze na skutek $mierci Ignacego Stebelskiego w
lipcu 1909 r. dozér techniczny obejmuje Kazimierz Stebelski.
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opinie ,roboty murarskie i uzyty do ni:ch maberia§ sa zupelnie
w porzadku, ze roboty kamieniarskie nie sa w ostatnim czasie
tak czysto i dobrze wykonane, jalk w latach poprzednich, moga
byé jednak uznane jako dobra robota’” 61, S

Dn. 29 XII 1909 r. abp Popiel erygowal nowa parafie quizika
pod wezw. §w. Stanistawa Kostki, wyznaczajac date. ereikcp'na
dzien 6 stycznia 1910 r. Dekret ten wszed! w zycie z dniem
1 I 1910 r.s2 : ;

W ciggu 1910 r. ukoriczono mury naw bocznych, nawy glownej,
konstrukeje dachowa oraz sklepienia. Zalozono gzyms giowny z
piaskowca, opory elewacji bocznych, skarpy chérowe, filary nad
rynnami, nakrywy gzymsowe, gzyms wiezy, zewneetmzn:xe arkady
odporowe; filary oraz mury zewnetrzne oblicowano bla.la cegly.
Prace te prowadzili A. Urbanowski i W. Stelmachowski. Rozpo:
czeto rowniez roboty ciesielskie przy modrzewiowej kqnsd:ruk»cp
dachu, roboty dekarskie i prace nad wykonczeniem okien. Pro-
wadzito je przedsiebiorstwo Nowickiego. Roboty élusarrsaki@? Yvyko—
nywat zaklad Wiadomirskiego natomiast biuro techniczne inz. Ka:
zimierza Sommera z Warszawy 63 wykonalo konstrukecje sklepien
zelazo-betonowych, tynkowanie arkad, sklepienia pod wieza, or-
nament chérowy, rozety balustrady, strop nad skarbcem.

W 1911 r. warszawska firma wyrobéw metalowych, ornamenta-
cyjnych i blacharskich L. Komperta 8¢ wykonala krycie dachu
blachg cynkowa i wszelkie roboty ornamentacyjno-blacharskie.
Ustawiono krzyze na obu szezytach §wiatyni. Dokonano wowezas
przerébki naroznikéw naw bocznych, wejé¢ wedlug nowego planu
i zasklepiono tuki zewnetrzne. Trwaly w dalszym ciggu prace ka-
mieniarskie, montaz baz i kapiteli pod duzym choérem, szklenie
okien, montaz schodéw zelaznych na wieze, roboty tynkowe i
sztukatorskie. Duzym wydarzeniem w Zzyciu nowo utworzonej pa-
rafii bylto ufundowanie dzwonu. Pomyst ufundowania dzwonu po-
wstal w 1910 r. w zwigzku z koronacja obrazu NMP na Jasnej
Goérze w Czestochowie 65. Dn. 18 V 1910 r. postanowiono, aby
dzwon, ktory powstanie, nosil imie Zygmunt 6. Poczatkowo pla-
nowano, ze waga dzwonu wyniesie 4 tys. funtéw, a jego koszt
nie przekroczy 3 tys. rubli 67, Pozniej zdecydowano sie zwigkszy¢
wage dzwonu do takiej na jaka wystarcza zebrane fundusze. Bez-

61 Ark.d Protoké6ly zebran komitetu bud. :

62 T Gralinski, WDE 1949 nr 2 s. 49; tenze WDL 1971 nr 9
s. 245.

6 T, Gralinski, WDE 1949 nr 2 s. 50.

64 Tamze. . ;

6% J. Rymkowski, Pamigtka odlewu i chrztu dzwonu dla ko$ciola
$w. Stanistawa Kostki, £.6dZ 1911 s. 3.

% Tamze, s. 3; St. Grad, WDL 1971, nr 9 s. 246.

67 J. Rymkowski, Pamigtka odlewu i@ chrztu dzwonu, s. 6.



70 ZBIGNIEW WIECZOREK [14]

poSredni nadzér nad robotami objat W. Wagner, ktory wyjezdzal
do Wioch, Francji i Szwajcarii w celu zgromadzenia materiatu
ornamentacyjnego i mechanicznego dotyczgcego dzwonéw w naj-
sf)a\rszyfch kosciotach europejskich. Dzwon cheiano odlaé w znanej
firmie Zwolinskiego w Warszawie, lecz do tego nie doszlo i dzwon
zostal odlany 14 V 1911 r. w fabryce odlewéw zelaznych Tow.
Ake. Johna przy ul. Piotrkowskiej 217 w F.odzi 6. Rysunki i mo-
dele dzwonu wykonal artysta rzezbiarz Kazimierz Bejm. W od-
lgwni za$§ nad jego forma pracowal formiarz St. Kwiatkowski.
Firma wykonata dzwon pod kierunkiem starszego majstra Wiady-
stawa Wagnera. W obecnosci licznie zgromadzonych oséb dn.
25 VI bp Kazimierz Ruszkiewicz dokonal ceremonii chrztu dzwo-
nu. Chrzestnymi dzwonu byli: Teresa John — matka wlasdcicieli
fi‘.rmy, Amalia Piestrzynska — zona majstra rzeznickiego, Leoka-
dia Wagner — corka tworey dzwonu, Aleksander Roszkowski —
wiasciciel cukierni, Feliks Drozdowski — majster tapicerski, S.
Kwiatkowski — formiarz. Waga nowo powstatego dzwonu i jego
rozmiary byly imponujace. Dzwon wazyt 15452 funty czyli 6180 kg,
z tego na sam dzwon przypadalo 10024 funty, serce wazyto 320
funtéw, przeciwciezar 108 funtéw. Wysoko$é dzwonu wynosita
1 mi70 em, a $rednica u dolu 2 m. Dzwon byl utrzymany w
stylu gotyckim. W gornej czeSci umieszczono wizerunki: Matki
Boskiej Czestochowskiej, §w. Stanistawa Kostki, herb m. Fodzi,
symbol pracy oraz godia cechowe odlewnikéw, $lusarzy, stolarzy,
tkaczy, krawcow, szewcow ogrodnikéw, cukiernikéw, kucharzy,
miynarzy, piekarzy i rzeznikow. Na Srodkowej cze$ci dzwonu pod
wizerunkiem Matki Boskiej znajdowal sie napis w wiencu: , Byt
swoj zawdzieczam rzemie$§lnikom !6dzkim. Istnieniem swym upa-
miegtniam dzien 22 maja 1910 r., drugiej koronacji obrazu Matki
Czestochowskiej”, obok napis: , Dal mi glos, ksztalt i przyodziat
kierownik odlewni I. John, Wiadyslaw Wagner, przy udziale ar-
tysty rzezbiarza Kazimierza Bejma i odlewnika St. Kwiatkow-
skiego”. Dalej rzezba: serce, krzyz i kotwica jako godla wiary,
nadziei i mitoSci. Obok rzezby napis: ,,Poczatem istnieé¢ dn. 14 ma-
ja 1911 r., za zarzadu parafia przez ks. pralata Wincentego Ty-
mienieckiego, szambelana dworu papieskiego”. Pod krzyzem byt
mapis: ,Nazywam sie Zygmunt” oraz ,podzielam z wami radogé
i smutek”. Obok napis: ,,Chrzcil mnie biskup warszawski I. E.
ks. Kazimierz Ruszkiewicz, dnia 25 czerwca 1911 r.” Dalej rzezba:
Opatrznoé¢ Boska, rozrzucone promienie, okolone napisem: ,,Gto-
sem swym blagam, szcze§¢ Boze pracy ludzkiej”. I ostatni napis:
»Wykonany jestem ze spizu przez firme I. John w FEodzi”. Na

® T. Gralifiski, WDL 1949 nr 2 s. 51: A. Rynk ;
Piotrkowska, s. 179. ynkowska, Ulica
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dolnej czeSci dzwonu umieszezono godia: brukarzy, kolejarzy, mu-
rarzy, blacharzy, kominiarzy, ciesli, stolarzy rzezbiarzy, zdunow,
malarzy, tapicerow, stelmachéw, siodlarzy, sukienniké6w, powroz-
nikéw, kowali, fryzjeréw, bednarzy, poniczosznikow, kotlarzy mie-
dzianych. Dzwon przetrwal I wojne S$wiatowa, wykupiony od
Niemcéw przez ludnoéé za 15322 f cynku, mosigdzu, cyny i mie-
dzi. Ocalony wowczas nie uniknal zniszczenia w czasie II wojny
&wiatowej. Zabrany przez Niemcéw w 1943 r. zostal przetopiony
na cele wojskowe 69.

W grudniu 1911 r. zdjeto opinajace budowle ostatnie rusztowa-
nia. W ciagu tego roku trwaly tez prace nad zalozeniem witrazy
w prezbiterium i nawach bocznych. Witraze ufundowali70: cech
dozorcoOw — maly witraz przedstawiajgcy §w. Stanistawa Kostke
przyjmujacego komunie §w. z rak aniota; Jozef i Maria Karlin-
scy — maly witraz przedstawiajacy za$lubiny Naj$wietsze] Maryi
Panny; ks. Karol Szmidel i ks. Wincenty Tymieniecki — maly
witraz z §w. Karolem i §w. Wincentym; Franciszek i Amelia Wa-
gnerowie — maly witraz ze §w. Piotrem i §w. Pawlem; Wagner —
maly witraz z éw. Franciszkiem i $§w. Antonim; Franciszek i Ka-
rolina Zindermanowie — maly witraz z §w. Franciszkiem i §w.
Klarg. Witraze wieksze ufundowali: Aleksander i Amma Rozkow-
scy — witraz przedstawiajagcy §w. Aleksandra, §w. Julie i §w.
Terese; Jozef i Matylda Sernertowie — witraze ze $w. Rodzing;
Engelbert Tyszer — witraz przedstawiajacy Chrystusa, Marie
i Marte; Wilhelm i Maria Bertoldowie — Zwiastowanie; fabryka
Steigerta — $w. Marka; Andrzej i Anna Banaszkiewiczowie —
witraz ze §w. Janem i §w. Lukaszem; Holichowie — $§w. Rodzi-
na; Edmund i Anna Meissnerowie, Stanistaw Jarocifiski i Gold-
feder — ufundowali 4 witraze wyobrazajace prorokéw Starego
Testamentu; ponadto jeden witraz ufundowali kotlarze, byl to
prawdopodobnie jeden z wigkszych witrazy. Wielkie witraze ufun-
dowali: Jozef i Anna Gampe po§wiecony §w. Jozefowi; Karol i
Helena Hoffrichterowie — witraz z Niepokalanym Poczeciem Naj-
Swietszej Maryi Panny. Witraze te zostaly wykonane w Zittau
w Saksonii.

W maju 1912 r. zostala zakonczona praca nad utozeniem posadz-
ki terakotowej7?!, a we wrze$niu tego roku ukoniczono budowe
chéru. W tymze roku trwal montaz organéw ufundowanych przez
Anne Lissner .a wykonanych w firmie Dominika Biernackiego

% J Rymkowski, Pamigtka odlewu % chrztu dzwonu dla ko-
$ciota $w. Stanistawa Kostki, Eo6dz 1911 s. 8—10; T. Gralinski,
WDL 1949 nr 2 s. 51—53.

T Gralinski, WDL 1949 nr 2 s. 51.

7 Tamze, s. 54.



72 ZBIGNIEW WIECZOREK [16]

w Dobrzyniu nad Wislg 72. Organy te poéwiecono 27 IX 1912 r.

Oftarz Przemienienia Panskiego w nawie glownej, w stylu go-
tyckim, ufundowal o6wczesny prezes komitetu budowy koSciota
bar. Juliusz Heinzel. Oltarz poswiecono w marcu 1912 r. Marmury
ktore zostaly uzyte do jego budowy dostarczylo przedstawiciel-
stwo kopali i marmuréw kieleckich. Oltarz pod wezw. Matki Bo-
skiej Rozancowej ufundowali w 1911 r. kupcy dostarczajacy trzo-
de chlewna do rzezni miejskiej i ma Balutach. Zostal on po$wie-
cony 12 wrzeénia 1912 r. a wykonany zostal z drewna debowego.
Ottarz pod wezw. §w. Stanistawa Kostki zostal ufundowany przez
robotnikow, majstrow i urzednikéw lédzkiej fabryki Ludwika
Gayera. Qlitarz ten zostal wykonany w stylu gotyckim przez rzez-
biarza Stiifflessera z St. Ulrich w Tyrolu 7. Po$wiecony zostal
4 kwietnia 1912 r. Tegoz rcku 22 grudnia proboszcz Karol Szmi-
del uroczyScie poswiecit kosciol. W 1913 r. cech kelneréw zakupit
wielki zyrandol.

Od sierpnia 1912 r. trwaly dalsze prace zwigzane z budowa
wiezy, ktorg wzniesiono w latach 1912—1916. Wieza miala liczyé,
wedlug' pierwotnych planéw, 103 m wysokosci, z tego 68 m muru,
reszte miata stanowi¢ zelazna konstrukcja 74. Budowe helmu wiezy
dokoniczono w 1927 r., ale wedlug zmienionych planéw, gdyz pod
ciezarem olbrzymiego masywu wiezy w jej murach pojawily sie
pekniecia. Nowy projekt nadbudowy wiezy o lekkiej konstrukeji
z zelaza sporzadzil architekt Jozef Kaban. W styczniu 1927 r.
konstrukcje t¢ zamoéwiono w Zakladach Towarzystwa Akcyjnego
Przemysthu Metalurgicznego w Polsce, w Radomsku 75. Montaz
wiezy rozpoczeto we wrzeSniu tegoz roku, a juz 9 pazdziernika
zostal poswiecony krzyz na wierzchotku wiezy. W tymze roku
powstaly artystyczne witraze projektu J. Winiarza, ktére wyko-
nat krakowski Zaklad S. G. Zelenskiego76. W 1927 r. w miejsce
poprzednich pokryé dachu (blachy cynkowej z 1920 r. i pozniej-
szej nietrwalej dachowki) katedra otrzymata pokrycie blachg mie-
dziang z Osin kolo Glowna 77.

Dn. 10 XII 1920 r. utworzono diecezje 16dzka, i kodciél §w. Sta-
nistawa Kostki podniesiono do godnoéci katedry, ktéra konsekro-
wano w dniu 15 X 1922 r.8 W dniu konsekracji katedry kardy-
nal A. Kakowski dokonal! konsekracji trzech dzwonéw ufundowa-
nych dla katedry.

7 Tamze.

7 Tamze, s. 53—54.

™ Tamze.

7% Tamze, s. 58.

76 Tamze.

7 Tamze.

7 St. Grad, WDE 1971 nr 9 s. 248.
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W 1924 r. wzniesiono na wiezy konstrukcje zelazng do zawie-
szenia dzwonéw na ktorej pierwszego pazdziernika zamml dzwon
Zygmunt. Dzwon ten dotad byt zawieszony na rusztowaniu drew-
nianym na rogu placu 79. W latach 1934—1936 trwala budowa kry-
pty w podziemiach katedry80. Obecnie w krypcie tej spo-’czng]’q
szczatki trzech biskupow lodzkich: W. Tymienieckiego, W. Jasin-
skiego i M. Klepacza.

III OPIS I ANALIZA SWIATYNI
1. Opis

Katedra 16dzka jest budowla skierowana na zachdéd, zbudowana
na planie krzyza lacinskiego w stylu neogotyckim. Wzniesiona zo-
stala z cegly, filary za$ z piaskowca. Elewacia zewnetrzna iest nie-
otynkowana, natomiast §ciany wnetrza i sklepienia s3 pokryte tyn-
kiem. Budowla jest bazylikg tréojnawowa, ktéra zdobi od strony
wschodniej wysoka wieza; na skrzyzowaniu nawy glownej z tran-
septem znajduje sie strzelista sygnaturka.

Korpus katedry jest piecioprzeslowy, a ramiona transeptu sg
dwuprzestowe. Jej cze$é zachodnia czyli prezbiterium jest silnie
rozbudowane, dwuprzestowe, zamkniete jest polowa dwunastobo-
ku i ujete obejsciem. Od strony pédinocnej i potudniowej przyle-
gaja do niego trzyprzestowe kaplice zamkniete trojbocznie. Row-
niez tréjbocznie zamknieta jest kaplica przylegajaca do prezbi-
terium na osi. Caly ko$ciét jest silnie oszkarpowany. Ponad na-
wami bocznymi przerzucono luki podporowe. Wieza jest tréjkon-
dygnacyjna przy czym: dolna kondygnacja przepruta zostala trze-
ma ostrolukowymi portalami, w $rodkowej znajduja sie ostrolu-
kowe okna z rozet, w najwyzszej kondygnacji ostrolukowe ply-
ciny, stanowigce trawestacje okna gotyckiego, zostaly przeprute
trzema oknami z uproszczona rozeta ponad nimi. Zwienczenie
wiezy stanowi wyciggniety ku gérze, azurowy o$miobok, dzwi-
gajacy strzelisty helm z krzyzem. O$miobok na krawedziach wie-
zy zostal wzbogacony czterema nieco mnizszymi, o$miobocznymi,
rowniez azurowymi wiezyczkami.

Portale, ktére prowadza do wnetrza koSciola przez wieze, jak
i bezposrednio do naw bocznych, maja bogato opracowane oScieza
z profilowanej cegly. Elementami dekoracyjnymi portali s3 ko-
lumny i ostrolukowe archiwolty. Tympanon portalu wschodniego

™ T. Gralinski, WDE 1949 nr 2 s. 58.
8 St. Grad, WDL 1971 nr 9 s. 248.
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w wiezy (na osi ko$ciola) otrzymal mozaikowg dekoracje przed-
stawiajacg §w. Stanistawa Kostke.

Poszezegblne kondygnacje catego koSciola wienczy ceglany fryz.
Sciany pélnocna i potudniowa ramion transeptu przeprute sa w
gornej kondygnacji oknem ostrolukowym, a w dolnej ozdobione
trzema ostrotukowymi plycinami. W marozach miedzy ramionami
transeptu a kaplicami przyprezbiterialnymi wprowadzono dodat-
kowe portale.

Whnetrze katedry jest jedmolite, powtarzajgce podstawowy mo-
dut kompozycyjny. Sciana gléwnej nawy wnetrza jest trzykondy-
gnacyjna. Dolng kondygnacje stanowig arkady otwierajace sie do
naw bocznych, §rodkowg zamurowane tryforia, a najwyzsza okna.
Sklepienia s3 krzyzowo-zebrowe, czterodzielne. Zebra sptywaja
na stuzki przylegajace do filar6w i schodzg, az do poziomu po-
sadzki. Shuzki jak i filary ozdobione sg kostkowymi kapitelami.
Bazy filaréw uzyskaly bogatsze opracowanie. Sklepienie przesta
Srodkowego transeptu — jest gwiazdziste, czteroramienne; kruchty
wiezowej — gwiazdziste o$mioramienne. Obszerna empora mu-
zyczna opiera sie na kolumnach i potkolumnach zwiehczonych ka-
pitelami zdobionymi bogatymi motywami roslinnymi.

2. Styl

Wybér stylu w jakim mial byé zbudowany koéciét §w. Stani-
stawa Kostki w ¥odzi pozostawiono projektujacym, wymagajac
zarazem, aby na zewnatrz budowla byla bez tynku (Rohbau) oraz
aby ko$ci6t miat tylko jedng wieze z zegarem. Rozw6j historii
sztuki w XIX w. i charakterystyczne dla tego stulecia badania
styloznawecze w aspekcie historyeznym wytworzyly sytuacje pro-
wadzaca przede wszystkim do poszukiwan stylu nowego, badz wy-
boru spo$réd dawnych stylow. Jednym z tych nadladowanych byl
gotyk, ktérego zrédla popularnoéeci okolo r. 1800 tkwia przede
wszystkim w Owczesnych nastrojach religijnych, w malowniczo-
Sci jego form oraz laczenie go z uczuciami nacjonalistycznymi.
O ile w pierwszej polowie XIX w. w architekturze sakralnej by-
ly popularne formy weczesnochrze§cijaniskie, bizantynskie czy
renesansowe, to w drugiej potowie XIX w. zaznacza sie domina-
cja neogotyku, ktory w fazie dojrzalego historyzmu (1860—1880)
wyraznie przewodzi. Uwazano woOwezas, iz gotyk jest stylem
stworzonym dla sakralnego budownictwa i1 stanowi jego najwyz-
sze osiggniecia. Swiadcza o tym bardzo liczne realizacje nie tvl-
ko w Europie, ale i w Polsce, gdzie w stylu neogotyckim wzno-
szono ko$cioly przez caly XIX w. i przynajmniej do lat dwudzie-
stych maszego wieku.

Budowe neogotyckich koscioléw poprzedzaly odpowiednie prze-
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pisy i zarzagdzenia. I tak np. biskup Bordeaux zalecal ten styl
dla wszystkich nowo budujgcych sie kosSciolow. W 1852 r. we
Francji w budowie bylo ok. 100 neogotyckich koSciotow; w Anglii
na skutek ogloszenia w 1818 r. Church Building Act na ogb6lng
liczbe 214 wzniesionych kosSciolow az 174 bylo w stylu gotyckim 81,
Budowano w neogotyku mie tylko koscioly katolickie ale i prote-
stanckie. Gl6wnym terenem dzialalno$ci budowlanej ko$cielnej w
XIX w. byly trzy kraje: Anglia, Francja i Niemcy, gdzie powstalo
najwiecej tego typu obiektéw. Wiekszo§¢é wzniesionych koScioléw
wzorowana byla na obiektach pochodzacych ze szezytowego okre-
su gotyku francuskiego, ktéry charakteryzowal sig $cistym i pre-
cyzyjnym, wyraznie zgeometryzowanym detalem architektonicz-
nym i osiowoScia.

W XIX w. przewazalo przeSwiadczenie o stosowno$ci gotyku
w architekturze sakralnej przede wszystkim ze wzgledéw ideo-
wych. Wiek ten wpisuje w forme architektury gotyckiej takze
i nowe tredci, ktére wynikajg z sytuacji politycznej, spotecznej i
ekonomicznej. W majbardziej rozwinietych panstwach G&wezesnej
Europy uwazano, ze katedra gotycka oprocz treSci artystycznych
i moralnych zawiera w sobie i polityczne. I tak katedra koloriska,
byla takze rozumiana jako pomnik mnacjonalizmu niemieckiego;
jest to klasyczny przyklad wilaczania budowli koécielnej w pro-
gram polityczny. Katedra urosta do symbolu Niemiec, ktérzy ze
spuscizny $redniowiecza postanowili urzeczywistnié dwa cele: ukon-
czenie najwyzszej i najwiekszej katedry Niemiec i rekomstrukcije
wielkoniemieckiej Rzeszy. , Katedra gotycka stala sie ... symbolem
romantycznie pomyslanej zachodnio-chrze§cijansko-§redniowiecznej
jednoSci” 82, Wiasnie dlatego w XIX w. konezono katedry gotyckie
w Kolonii, Pradze, Mediolanie czy Rouen.

Wydawane dla architektéw drugiej polowy XIX w. specjalistycz-
ne pisma zawieraly wiele pomiaréow zabytkéw Sredniowiecznych,
dostarczajac w ten sposoéb zrodel inspiracji dla twoércow architek-
tury neogotyckiej. Regularno§é, symetria i jednorodnoéé form —
to najbardziej istotne cechy neogotyku drugiej polowy XIX w.
Architektura ta stala sie akademicky, a architekei starali sie
stworzyé obiekty, ktore by byly obrazem architektury gotyckiej
dawno minionej epoki. Przykladem takiego postepowania jest ko-
Sci6l neogotycki Votivkirche w Wiedniu, czy ko$ciot w Fiinf-
haus83.

W architekturze sakralnej drugiej potowy XIX w. ulega zatarciu

u P. Krakowski, Teoretyczne podstawy architektury wieku XIX,
w: ZNUJ, Prace z historii sztuki, z. 15, Warszawa—Krakow 1979
8. 65,

82 Tamze, s. 52.

8 Tamze, s. 56.
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zasadniczy podzial miedzy ko$ciolem miejskim a wiejskim, miedzy
katedra a koSciolem parafialnym. Koécioly te przestaja sie roézni¢
nie tylko rozmiarami, ale takze programem architektonicznym.
Reasumujae oméwienie nawrotu do gotyku nalezy podkreélié,
ze oznaczal on ,triumf ducha nad materia, triumf duchowych ide-
alow nad materialng logika. I wilasnie dlatego stat sie najbardziej
czystym, idealnym i mocnym wyrazem jednego z najsilniejszych
uczuc: chrzescijanskiej wiary i chrzescijanskiej tesknoty ku go-
rze” 84,

Z pewnymi rzadkimi wypadkami ,odrodzenia” gotyku mamy do
czynienia w Polsce juz w wieku XVII, m. in., w twérczoéei K.
Bonadury Starszego (ko$cioly Bernardynéw we Wschowie i w Po-
znaniu) 85, Tradycje form gotyckich w architekturze polskiej w
XVII w. niemal zanikly; neogotyk zjawil sie w ostatniej éwierci
XVII w. jako zjawisko zupelnie nowe, a wiec zarazem i atrak-
cyjne. Krajem wzorcowym dla Europy byla woéwczas Anglia. Mo-
da i liczne wojaze polskiej arystokracji w istotny sposéb wplywa-
ly na jej upodobania. Jednakze repertuar form gotyckich byl na-
der skromny i ograniczal si¢ na ogél do tuku ostrego, profilowan,
strzelnic i krenelazu, wystepujacych czesto w polaczeniu z forma-
mi klasycystycznymi lub orientalnymi86, Neogotyk byt wowezas
stylem raczej egzotycznym, bardzo chetnie stosowanym w archi-
tekturze sentymentalnych ogrodéw. Np. u Aignera romantyczne
pierwiastki zauwaza sie w zespole architektoniczno-ogrodowym w
Olesinie kolo Pulaw z lat 1782—1807, czy w rozbudowie wielkich
zespotéw rezydencjonalnych jak w Fancucie, od ok. 1800 r.

Pierwszym naszym teoretykiem architektury, ktéry zwrécil uwa-
ge na gotyk byl Sebastian Sierakowski, ktéry w dziale ,Ar-
chitektura obeymuigca wszelki gatunek murowania i budowania”
omawia ,;gust Gotycki, ktéry moda zaczyna wskrzesaé” 87. Siera-
kowski w $redniowieczu szukal wlasnie inspiracji dla architektu-
ry monumentalnej, ktérej punktem wyjécia byta architektura ko-
Scielna i w wyniku swoich przemyé$len stwierdzil iz ,,koécioly go-
tyckie z wielu miar, ile wewnatrz przewyzszaja koScioty struktu-
ry teraZnieyszey” 88. Wystepuje u niego przyrodmicza interpretacja
architektury gotyckiej (architektura gocka bierze poczatek z naéla-
dowania lasow).

8 P. Krakowski, Watki znaczeniowe w architekturze wieku XIX,
w: ZNUJ, Prace z historii sztuki, z. 11, Krakéw 1973 s. 68.

8 T. St. Jaroszewski, Legenda Klasycyzmu. O mniektérych pro-
blemach architektury polskiej przetomu XVIII i XIX wieku, w: Ro-
mantyzm, Warszawa 1967 s. 255.

86 Tamze, s. 256.

8 Cz. Krassowski, Architektura romantyczna i romantyzm, w:
Romantyzm, Warszawa 1967 s. 301.

88 Tamze, s. 302.
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A. Idzkowski, jedyny wybitniejszy rzecznik neogoty(ku W naszej
teorii architektury pierwszej polowy XIX w., uwaz'al, iz przez oq-
powiednia modyfikacje gotyku ,utworzy¢ sie moze nowa archi-
tektura, ktéora o tyle bedzie gotycka, o ile tenaz:mejsze' nasze do-
my sa greckimi lub rzymskimi” 89. Mimo iz w1elmm§c architek-
t6w dzialajacych w Polsce odnosila sie do gotyku jako wzorca
architektury z rezerwa, opowiadajac sie raczej za kontynuacja
klasycyzmu, a pozniej, od polowy XIX w. — renesansu, to neo-
gotyk bywal stosowany dosy¢ chetnie w budownictwie sakralnym.
Przy czym skromne koScioly parafialne przejmowaly ostrolukowe
okna i zebate szczyty (Wielacza kolo Zamoscia, 1826 r.) 9, nato-
miast archikatedra warszawska przemienita prowincjonalny goty(lf
w bogata dekoracje neogotycka w stylu angielskim (A. IdZkowski
1836—1840). Aczkolwiek w latach czterdziestych XIX w. W Ar}-
glii oblicze neogotyku uleglo zmianie, poniewaz architekei, 1‘<to-
rzy dotychczas postugiwali sie gotyckimi motywami qel{o?a\cy]ny-
mi, zaczeli stosowaé réwniez strukture szkieletowa, ktora jest bar-
dzo istotnym skladnikiem architektury gotyku, to w Polsce odrx?-
dzenie konstrukeji Sredniowiecznej nie pojawia sie przed ostatnia
tercja XIX w. ! o

W sposob programowy nawigzywata do wczesnego Sredniowiscza
Ziota kaplica w katedrze poznanskiej, przebudowana fprzez L?Jl‘l-
ciego (1836) na mauzoleum pierwszych Piastow. Jej a:rrc’hal.cz-
no§é wyrazala sie w mieszaninie form bizantynskich, .romans(klch
i pémogotyckich. Neogotyk M. Lanciego, H. Marcomego‘ czy A.
Idzkowskiego byt neogotykiem kosmopolitycznym. S.tatd te.z neogo-
tyk w architekturze polskiej — szczegélnie Swieckiej, nie rozpo-
wszechnil sie, albowiem nie przyjeta sie u nas tak zywa w Niem-
czech, Francji czy Anglii koncepcja uznania go za styl marodo-
wy 91, :

};N drugiej polowie XIX w. mozna zaobserwowaé nie tylko zwiek-
szenie skali, ale takze wzrost iloci neogotyckich ko$ciolow. Za-_
wdzigezamy to skutecznemu propagowaniu gotzy(ksu jgko szt@kn
chrzescijanskiej Wiadystawowi Ruszezkiewiczowi 92, ktc?ry potozyt
podwaliny pod znajomoéé architektury $redniowiecznej w Polsc.e
i wytyczyl program restauracji wielu wybitnych zaiby't'kt?w'axjcm-.
tektury, przy ktorych podejmowano prace w ostatniej cwilercl
XIX w.

8 J. Frycz Neogotyk i restauracja zabytkéw w Polsce, w: Sztu-
ka II potowy XIX wieku, Warszawa 1973 s. .173.

% A Mitobedzki, Zarys dziejéw architektury w Polsce, War-
szawa 1978 s. 281.

% J Frycz Neogotyk i restauracja zabytkéw w Polsce, s. 175.

92 Tamze, s. 179.
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Pierwsze §lady przemian neogotyku z dekoracyjnego na ,struk-
turalny”, ktéry jest poprawniejszy pod wzgledem historycz-
nym, sa zauwazalne na poczatku trzeciej tercji XIX w. (ko-
Sci6t w Starej Wsi kolo Wegrowa 1866—71 — B. Podczaszyn-
ski) 93, przy czym pod wplywem Owczesnej niemieckiej architek-
tury w wiekszoSci nowo budowanych ko&cioléw nie tynkowano
Scian, wzorujgc si¢ na formach gotyku ceglanego regionu nadbat-
tyckiego. Popularno$¢é nowej architektury sakralnej byla bardzo
duza; $wiadezy o tym kilkaset obiektéw zbudowanych na ziemiach
po-lskich oraz bardzo charakterystyczna wypowiedz A. Brykczyn-
skiego: ,Wiek XIX nie zdobyl sie na zaden styl nowy, ale w
budow’vni‘.ctwie ko$ciotéw wraca sie najczeSciej do gotyckiego lub
rgmansknego, jako majacych wiecej cech religijnych, tego wiec
klerrunku trzymaé si¢ nam nalezy, budujac przede wszystkim ko-
scyoly w stylu widlano-balttyckim, jako do potrzeb naszych naj-
wigeej zastosowanym, bo jest on dowodem powrotu do ducha
chrzedcijaniskiego, jaki réwniez okazywaé sie zaczyna w kodciel-
nym malarstwie” 9. W przewazajacej wiekszosci byly to budowle
stereotypowe. Najokazalsze $wigtynie wznosit J. P. Dziekoniski
(koScioly np. éw. Floriana w Warszawie na Pradze w gotyku nie-
mieckim od 1888 r., Opieki Matki Boskiej w Radomiu 1894—1911
w Zakopanem 1876—1877). ;

Okolo 1900 r. w budownictwie sakralnym zaczely sie pojawiaé
m.o‘fywy zaczerpnigte z pomorskiej architektury krzyzackiej i réw-
niez z ceglanych i ceglano-kamiennych koScioléw innych regio-
now Polski. Wtedy to zaczyna sie formowaé tzw. ,.styl nadwiélan-
.sk1”, ktory byt wlasnie polskim stylem narodowym, zawierajagcym
ls?zltn’e li}xb domniemane cechy naszego budowictwa. ,Gotyk mad-
wislanski” zapozyczal swoje formy zwykle od kogciolé
b o i y zwykle od ko$ciotéw ,szkoly

W pierwszych latach XX w. arch. Jan Sas-Zubrzycki projekto-
wal koScioly gléwnie w stylu neogotyckim: w Porebie Radlnej
koto Tarnowa w 1906 r., misjonarzy w Tarnowie w latach 1901—
1908, w Kleczy Dolnej w 1908 r., w Jordanowie 1913 r.95 za$ je-
go n.ajbamdjzivej skrajng, niemal szopkows architektura, byt projekt
lligifgnola na Krakowskim Podgoérzu z 1894 r., zrealizowany po

T.

:: A. Mi}obedzk'i, Zarys dziejéw architektury w Polsce, s. 298
E 59P. Krakowski, Teoretyczne podstawy architektury wieku XIX,
P’; ’fs K. Olszewski, Przeglad problematyki architektonicznej, w:
olskie ZzZycie artystyczne w latach 1890—1914, Wroclaw 1967 s. 144.
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3. TreSci kompozycji i dekoracji kosciola

Kosciot 16dzki wykazuje prawie wszystkie podstawowe cechy cha-
rakterystyczne dla $redniowiecznych budowli katedralnych. Nalezy
do nich plan krzyza lacinskiego z rozbudowana partia zachodnia
oraz system lukéw odporowych. Wieza nawigzuje do rozwigzan
niemieckich katedr w Ulm i we Fryburgu, przy czym zdradza du-
7e podobienstwo do tej ostatniej. Kompozycja filaréw wnetrza roOwW-~
niez nawiazuje do klasycznych katedr francuskich poczatku XITI w.
Sa to przede wszystkim rozbudowane formy podstaw filaréw i
trojkondygnacyjny system $ciany przesta.

Tak monumentalna realizacja oraz wigczenie w jej kompozycje
elementow systemu katedralnego $wiadczyloby o checi podkresle-
nia przez Polakéw-katolikow swej pozycji w spoleczenstwie lodz-
kim na przelomie XIX/XX w. Zdobyla sie ta spoleczno$¢ kato-
licka na duzy wysilek — nie tylko finansowy, celem podkresle-
nia, ze chociaz w dwcezesnej Lodzi decydujacy glos mieli niemiec-
cy i zydowscy posiadacze olbrzymich fortun finansowych, to spo-
leczenstwo miejscowe, ktére na te fortuny pracowalo, w przewa-
zajacej wiekszoSci bylo polskie.

Koséciol §w. Stanistawa Kostki zostal zbudowany z jedna wieza
gorujaca mad calg bryla obiektu w mys$l zalecenia programu kon-
kursu, ktéry w punkcie siodmym zawieral miedzy innymi zastrze-
zenie, aby ko$ciét posiadal jedng wieze. Architekt wiedenski
Zygfryd Stern w swoim liscie z 17 lipca 1918 r. pisal o symbo-
licznej roli wiezy. W jego mniemaniu wieza sklada sig z czesci,
ktorych wykonanie wymagato wigkszych $rodkéw finansowych miz
budowa naw. Dlatego tez znaczna ilo§¢ budowli sakralnych nie
ma skonczonych wiez lub ich wecale nie posiada, co nie przeszka-
dzalo w odprawianiu nabozenstw. Rola wiezy, ktora sie buduje
na sam koniec, o ile starczy $rodkow finansowych polega tylko
na podniesieniu idealnego, wzniostego znaczenia budowli. Wieza
wiec nie jest niezbedng czeScia obiektu jest tylko uzupelnieniem,
ktére podnosi splendor i podkresla znaczenie obiektu.

Juz od samego poczatku budowy kociota ustalono na specjalne
zZyczenie abpa warszawskiego, iz ko&ciol bedzie nosil wezwanie
&w. Stanistawa Kostki. Z chwilag gdy utworzono diecezje i6dzka
koSciét §w. Stanistawa Kostki wyniesiono do godnosci katedry.

Sw. Stanistaw Kostka jest mie tylko patronem katedry lecz
takze patronem diecezji Lodzkiej. W ikonografii chrzeScijanskiej
przedstawia sie go m. in. z aniolem podajagcym mu Komunig.
Pierwszag widoczna oznaka tego wezwania jest mozaika umiesz-
czona miedzy obramieniami portalu nad wej$ciem gtownym. Przed-
stawia ona wtasnie §w. Stamistawa Kostke.

Nalezaloby sie spodziewaé, iz gtéwny oltarz bedzie pod tym sa-
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mym wezwaniem, jednak tak nie jest. Natomiast wezwanie patro-
na koSciola otrzymalt oltarz, ktory umieszczono w lewej nawie
1 przedstawia on $w. Rodzine i $w. Stanistawa Kostke.

qeigh chodzi o witraze to byly one fundowane w przewazaja-
cej wigkszoSci przez osoby prywatne, dwa witraze fundowaty ce-
chy a jeden fabryka. Zestawienie wezwania witrazy z nazwiskami
fundatorow wykazuje, ze cze$é z nich jest zbiezna z imionami fun-
datoréw, np.: witraz przedstawiajacy §w. Karola i $w. Wincentego
fundowali ks. Karol Szmidel i ks. Wincenty Tymieniecki, witraz
przedstawiaiacy $w. Franciszka i §w. Klare fundowali Franciszek
i Karolina Zindermanowie. ’

IV . AUTORSTWO

Autorem projektu kosciola éw. Stanislawa Kostki w Fodzi jest
b}xdowniﬁzy Zellman o ktorym wiadomo, ze byl mlodym czlowie-
kiem, ktéry pracowat kiedy§ pod kierownictwem budowniczego
Junga oraz, ze pochodzit z Berlina. Rola Zellmana koneczy sie na
tym, ze _sporzqdzil projekt katedry, ktory zreszta ulegl gruntow-
nym zmianom. Architekt zostal przed rozpoczeciem robét budow-
lanych wydalony z biura Zarske i Wende i wiecej juz o nim nie
st.cha.é. Takze rola firmy loédzkiej Zarske i Wende oprocz tego, ze
zm_lenlla projekt wedlug wskazéwek S. Odrzywolskiego i J. P.
Dmgkoﬁskiogo jest bardzo mata, a nawet wrecz negatywna, ponie-
waz ze wzgledu na malg fachowo$é, juz w poczatkowym stadium
budowy, dozér koScielny z niej rezygnowat.

Bezsprzecznie duzy wplyw na ostateczna forme kosciola mieli
pu;scy architekei, a mianowicie J. P. Dziekonski i S. Odrzywol-
ski. Dzieki swojemu autorytetowi i poparciu doprowadzili do te-
go, iz dozor budowy katedry zdecydowal sie ma realizacje pro-
jektu Zellmana z licznymi, istotnymi poprawkami, wniesionymi
przez tych dwoch architektow. Poprawki zmienity w pewnym stop-
mu ksztalt i proporcje kos$ciota. Joézef Pius Dziekonski wznidst
kilkadziesiagt koSciolow, ktére projektowat glownie w neogotyku.
Najokazalsze to: §w. Floriana w Warszawie, budowany od 1888 r.,
w Zakopanem, 1876—1877, Opieki Matki Boskiej w Radomiu
18’94-.—~’1911, kosciét Zbawiciela w Warszawie, 1901 i wiele i«nrnychj
Rovvue.snikitem J. P. Drziekoniskiego byt Slawomir Natecz-Odrzy-
Wolls‘kl, ktory wykorzystywal tradycje gotyku i renesansu, mie-
szajac ja z motywami secesyjnymi i ludowymi. Pozostawil po so-
bie liczne dziela: koSciolty w Rabce, Mrowli, Réwnem (wsp6lnie
z J. Sas-Zubrzyckim), Zabawie, Markowej itd. W 1886 r. praco-
wal przy odnowie katedry i kaplicy Zygmuntowskiej na Wawelu.
W 1. 1891—1894 restaurowat kaplice Zygmuntowska, a w 1. 1895—
1904 katedre na Wawelu.

1251
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“ Duzy wplyw na ostateczny ksztalt kosciota wywarl architekt
K. Sokolowski. On dokonczyl plany i kosztorys; jemu powierzo-
no rowniez dozér budowy, ktorym zajmowat si¢ do koneca 1907 r.
Po nim dozér objat Ignacy Stebelski, a nastepnie Kazimierz Ste-
belski 9. Architekt K. Sokolowski musial si¢ dobrze wywiazy-
waé ze swojego zadania, poniewaz on wla$nie zostal upowaznio-
ny w imieniu komitetu budowy do korespondencji z architektem
wiedenskim Zygfrydem Sternem, ktéry zostal zatrudniony na
miejsce firmy Wende i Zarske. Nie wiadomo jednak z jakich po-
wodow rozwigzano umowe z K. Sokolowskim.

Zygfryd Stern 97 byl architektem, ktory obok J. P. Dziekonskie-
go i S. Odrzywolskiego odegrat najwieksza role w nadaniu osta-
tecznego wygladu obecnej katedrze. Tak jak J. P. Dziekonski i S.
Odrzywolski okreslili jej wyglad zewnetrzny, tak Stern nadat wy-
glad jej wnetrzu. Ogromna wigkszo$¢ detali we wnetrzu koScio-
la zaprojektowal Z. Stern, ktory nie poprzestawal na korespon-
dencji z dozorem budowy, ale sam przyjezdzal czesto na plac bu-

dowy.

V KATEDRA EODZKA PO DRUGIEJ WOJNIE SWIATOWEJ

Niemcy zamienili katedre na skladnice wojskowa; w podziemiach
za§ urzadzono hodowle pieczarek. Przez kilka lat ko$ciél by! mie-
dostepny dla wiernych. Ciezkim uszkodzeniom ulegia architektura
wnetrza katedry m. in.: witraze zostaly w znacznej czeSci wybi-
te; na skutek dziur w dachu odpadl tynk i niszczalo wyposaze-
nie kosciola; na dodatek, okupant ograbil ja ze wiszystkich kosz-
townoéci i szat liturgicznych 9. Mimo tych zniszezen, katedra
przetrwala trudny okres wojenny.

Juz w 1945 r., zaraz po wyzwoleniu Rodzi, rozpoczal sig re-
mont koéciota. Dokonano prowizorycznego oszklenia okien, prze-
prowadzono niezbedne roboty muranskie, zabezpieczono dach oraz
doprowadzono do stanu wuzywalno$ci: posadzke, organy, oltarze
i ‘wszystkie meble w koéciele. Po r. 1946 podzielono zakrystie
na dwie czeSci: kanonicka i wikariuszowska 9. W 1. 1948—1954
trwaly prace nad polichromia, ktére prowadzil malarz Konrad

% S. L.oza, Architekci i budowniczowie w Po'isce, Warszawa 1954,
o architekcie K. Sokolowskim oraz Ignacym Stebelskim i Kazimierzu
Stebelskim nie podaja zadnych wiadomosci.

97 W Thieme-Becker, Allgemeines Lexikon, o architekcie wie-
deniskim Z. Sternie nie ma zadnych wiadomoS$ci.

% St. Grad, WDL 1971 nr 9 s. 249; F. Stopniak, Polskie Swiq-
tynie katolickie podczas II wojny Swiatowej, Warszawa 1982 s. 138,
140. g

9 St. Grad, WDL 1971 nr 9 s. 250.

68 — Nasza Przeszlo$é t. 64
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?angjwwmz, a prace korficzyl malarz Tymon Niesiotowski 100, W
chthe latach .powstaly trzy nowe oltarze: Najswietszego S;E?rca
dezuw, Niepokalanego Serca Maryi Panny i §w. Judy Ta-

eusza; zainstalowano réwniez zegar na wiezy 101,

l?n. 11 V. 1971 r. katedra ulegla czeSciowemu zniszezeniu przez
pozar, m. in. zniszczony zostal} dach naw bocznych orgaprly i
wnem'?e. Do konca tego roku zbudowano prorwizoryczn’y dach. Do
gr‘»udr‘mav 1972 r. wykonano rekonstrukcje stropow w gléwnej. na-
‘1217(32 1 tramsepcie a wgwnq'trz zatozono nowe tynki. Dn. 16 XII
ina T otwa.r‘bc') do uzﬁku wiernych glowne drzwi katedry. W
s tr. naz.staypﬂ Ip-onta.z stalowej konstrukeji pokrytej plytami

Ibe ow:yr.m.’ W sierpniu 1974 r. katedra otrzymala od bisku-
Ei%wl KoS$ciolow katolickich krajow zachodnich, jako dar, dziesie-
Jg Itzscc)lwg organy na ’maly chér. Wykonane zostaly w firmie
ae'r 2 T:Jl .twnll; Ellsenbarth’ w Passau w Niemieckiej Republice Fe-
- e‘u)]‘.r : 5175 5 X 1974 r. bp Jozef Rozwadowski poswiecit or-
teri,z;'m 0511‘{ zamontowano nowe witraze w oknach prezbi-
o m, a w roku nas.tepny:m w oknach transeptu. Witraze wy-
> alno : w  Pracowni Konserwacji Zabytkéw w Toruniu.
ozm\z' i9’;g};1977 odbywaty sig prace renowacyjne trzech
o 1}-’ ey ony oraz malowanie wnetrza kodciola. Takze w
= gr;nibo‘wee pgzz?izosfezgdgfarQZka granitowa ,,Strzegom” i stop-
s erium; w listopadzie za§ monto
;’ma.cdznesiqciopiecioglosowe organ3; ZV lil:;ggjdzllqiézzé zg;('z;lfowano
Swigcone przez bpa ordynariusza J. Rozvvarcivowsk' y i s
wrzeSnia 1977 r.102 A
byﬁat‘gglrjbiodizkoaz,dme;‘buli éprt:jgn‘%mﬁa j&j fundatoréw, od poczatku

chluby sta. czasie swej ni iej historii
byla‘ swxaydklem wielu podniostych ul‘roczys‘coéi'i,nll:::((i')Irlégl;g)lda}:l’frtofelT
;esmgze 'l;wlaks;zengo‘ bla.sku. To wlasnie w katedrze l6dzkiej o«dbvv&za3
1%2iler-o$ek§z§3§s |i31§ciu 5bi§g<u§)6éw 103: W. Tymienieckiego 29 VI

5 : ' iego 0 r; J. Fondalinskiego 8 IX
1957 r.; J. Kulika 4 X 1959 r.: B. Beize 1 IX 196 go
;iluzyn&,bwydgme‘nigm w zyciu diecezji birl Kongres E?mc}rla;r:s?tl;iz?
:zy{dei -Iywajaacy sie¢ w Lodzi w dniach 29, 30 VI § 1 VII 1928 r
5 l-a em m. in. legata papieskiego, abpa F. Marmaggiego i kar:
[yma a prymasa A. Hlonda. Takze w murach tej katedry odbyt
si¢ dwie sesje Synodu Y.6dzkiego w 1948 i 1958 r.104 \II;TY 19"703’3’

Eo TN

10 Tamze; Diecezja Eédzka, Eb
5 & dZz 1980 s. 221
St Grad : 9 iecezj
e , WDL 1971 nr 9 s. 250; Diecezja Lédzka, 164z 1980
12 Diecezja Eédzka, E6dZ 198
X 0 s. 222—223.
103 St. Grad, WDE 1971 nr 9 s. 254ﬁ e
14 Tamze, s. 255. :
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diecezja 1odzka obchodzila swoj zloty jubileusz. Centralne uro-
i odbyty sie w katedrze 13 grudnia tegoz roku.

Katedra bardzo wrosta w architekture miasta, jej gorujaca wie-
7a jest znana kazdemu, kto sie w tym mieécie urodzil. Jak
wazny jest to kosciol potwierdzit tragiczny pozar katedry w
1971 r., ktéry wstrzasnal opinia publiczng nie tylko Fodzi, ale i
calego kraju. Prasa krajowa 105 zamiescila obszerne relacje doty-
czace pozaru katedry, a na rece biskupa ordynariusza J. Rozwa-
dowskiego naptynely tysiace listow i telegramow kondolencyjnych:
m. in. od Ks. Kardynala Prymasa Polski, od Ks. Kardynata K.
Wojtyty 196. Po ugaszeniu pozaru lodzianie spontanicznie przysta-
pili do uprzatnigcia gruzéw z wnetrza i zabezpieczenia tego czego

nie zniszezyl zywiol.

ANEKS

Archiwum Diecezjalne E.odzkie, Protokoély zebrain komitetu bud. 1898—
1910

Program Konkursu na sporzadzenie szkicu do projektu budowy koScio-
la katolickiego w m. Lodzi

1. Kogciét ma stangé na placu naroznym przy zbiegu ulic Piotrkow-
skiej i Placowej, oznaczonym na planie sytuacyjnym literami a,
b, ¢, d bez moznosci wystapienia poza linie regulacyjne. Wejscie
glowne powinno byé¢ od ul. Piotrkowskiej.

9. Poniewaz w przyszlo§ci na tymze placu ma byé wybudowana ple-
bania, przeto maleizy pozostawi¢ na nig dostateczne miejsce.

3. Komitet budowy ma zamiar prosi¢ wiadze o oddanie na budowe
ko$ciota placu, oznaczonego literami e, f, g, h — przyczem reszta
rynku bylaby zasadzona plantacyami. W takim razie ko$ciét po-
winien zajaé miejsce ma $rodkowej osi rynku.

4. Powierzchnia zewnetrzna ko$ciota — bez potracenia lawek, olta-
rzy etc., lecz z wylaczeniem zakrystyi, krucht i tp. powinna byé
obliczona na 4000 naboznych tj. miejsc stojacych.

5. Przy kosciele zadana jest kaplica przedpogrzebowa na dwa kata-
falki, zaopatrzona w silng wentylacye, dla symetryi, za§ moze byé
po drugiej stronie wybudowana kaplica.

6. Obszernoéé prezbiterium, zakrystyi, krucht, ilo§¢ naw, wejsé, ol-
tarzy — pozostawia si¢ w uznaniu projektujacych.

—_—

105 Dziennik Lodzki” 12 maja 1971 s. 1, 2; ,,Dziennik %odzki” 13 ma-

ja 1971 s. 3.
16 St. Grad, WDL 1971 nr 9 s. 268.
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Wyboér stylu pozostawia si¢ w uznaniu projektujgcych, wymaga

sie jednak, aby na zewnatrz budowla byla bez tynku (Rohbau),

z uzyciem w malej iloSci kamienia ciosowego. Zyczeniem komite-

tu budowy jest, aby koS$ciét mial tylko jedng gléwng wieze z ze-

garem.

Kosciot ma by$ sklepiony, chéry i wschody ogniotrwale. Wigzanie

dachow z drzewa, pokrycie dachoéw ogniotrwale — szyfrowe, da-

chéwkowe lub metalowe. Pokrycie wiezy blachg miedziang.

W razie potrzeby koscié! ma byé¢ oswietlony gazem z rur gazo-

wych miejskich, a wentylacya ma by¢ zapewniona. Polozenie fun-

damentéw nie przedstawia zadnych trudno$ci.

Koszt budowy calego koSciola wraz z kaplicg przedpogrzebows,

wiezg, lecz bez urzadzenia wewnetrznego, tj. oltarzy, ambony, la-

wek, konfesjonalow, organdéw itp. nie powinien przenosi¢ 300 000

rub.

Do projektu rysunkowego winno byé dolgczone przyblizone obli-

czenie kosztow budowy, podiug zasad nastepujgcych:

a) objetos¢ kosciota oblicza sie¢ mierzac powierzchnie jego w pla-
nie wraz z murami, z wytrgceniem cze$ci ponizej pod b wy-
mienionych, przez wysoko$¢ od ziemi do gzemsu pod dachem.

b) wszystkie czeSci ko$ciola znacznie ponad dach wyskakujace,
jak to: wieze, kupuly, strzaly itp. winny byé wyliczone oddziel-
nie podiug ich rzeczywistej objetoSci od ziemi, wraz z ich
nakryciem (dachami).

¢) cene jednego saznia kubicznego przyjaé nalezy ad a na 40
i ad b na 70 rubli czyli 1 m kub. ad a okolo 7 rubli 60 kop.
ad b okolo 13 rubli 50 kop.

d) w razie projektowania w znaczniejszej iloSci materyaléw ko-
sztowniejszych na gloéwniejsze cze$ci konstrukcyi, jak np. ka-
mienia ciosowego na filary ko$ciola, kolumny, pinakle, tuki wspo-
rowe, okna, odrzwia, pokrycie skarp, szczytéw lub tez zelaza na
filary lub kolumny, ktérych koszt w powyzszych jednostkach
cen nie zostal uwzgledniony, nalezy dolgczyé dokladne oblicze-
nia ilo$ci tych materyaléw: kamienia na stopy lub metry ku-
biczne, zelaza na wage.

Projekt sklada¢ sie¢ winien z rysunkéw nastepujgcych:

a. planu sytuacyjnego w skali 1:500

b. planu fundamentéw w skali 1:200

c. planu parteru, a w razie potrzeby i goérnej kondygnacyi —
w skali 1:200

d. dwoch przecigé, poprzecznego i podhuznego w skali 1:200

e. trzech fasad: frontowej, bocznej i tylnej w skali 1:200.

Projekty winny byé oznaczone dewiza (godlem) takg jaka ma byé

na kopercie zapieczetowanej zawierajacej nazwisko i adres au-

tora.
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14. Projekty premjowane przechodza na wlasno$¢ dozoru koscielnego
__ - nienagrodzone projekty beda zwr6cone autorom. Stajgcy do
konkursu pozostawiaja dozorowi ko$cielnemu prawo nabycia nie-
nagrodzonych projektéw po 250 rubli.

15. Projekty wraz z objasnieniami i przyblizonemi obliczeniami kosz-
tow budowy, winny byé przyslane pod adresem proboszcza para-
fii Podwyzszenia §w. Krzyza w kLodzi, nie pédzniej jak do godz.
8 wieczorem dnia 15. IX br. Termin dla oséb zamiejscowych nie
bedzie uwazany za naruszony, jezeli one w przeciggu nastepnych
dni 3, tj. do dnia 18 wrzesnia przedstawjg kwity pocztowe na
dowodd, ze ich projekty zostaly wystane przed uplywem terminu
konkursu.

16. Rezultat konkursu ogloszony bedzie wraz z motywami wyroku w
ciggu 4 tygodni po uplywie terminu konkursu tj. daty przepisa-
nej do dostarczenia projektéw, poczem nastgpi wystawienie pro-
jektow na widok publiczny.

17. Komisja konkursowa skladaé¢ sie bedzie z pp.:

J.E. ksiedza arcybiskupa warszawskiego

p. Konstantego Wojciechowskiego, budowniczego

p. barona Juliusza Heinzel von Hohenfels

Szyllera, budowniczego z Warszawy

. Wiladystawa Knapskiego, inz.

Juliusza Jung, budowniczego

. Stanistawa Hertzberga

18. Za trzy najlepsze projekty wyznaczone sg nagrody nastepujace:
pierwsza nagroda rubli 1250
druga nagroda rubli 750
trzecia nagroda rubli 500
Wszystkie powyzsze nagrody w kazdym razie wyplacone zostang
za wzglednie najlepsze projekty, odpowiadajgce warunkom konkur-
sowym.

19. Projekty nie czynigce zado§¢ programowi, nie beda rozpatrywane.

20. Otrzymanie nagrody za projekt nie daje prawa wykonania bu-
dowy.
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ZBIGNIEW WIECZOREK

La cathédrale Saint-Stanislaw Kostka a Eodz
(Résumé)

La cathédrale dédiée a saint Stanislaw & L6dz a été construite dans
le style néogothique. C’est un édifice orienté, bati sur plan en for-
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me de croix latine, avec comme matériaux la brique et pour les
colonne le grés. La construction de l’église débuta en 1901 et dura —
avec des interruptions — jusqu’au 22 décembre 1912, date a laquelle
Tabbé Karol Szmidel célébra sa consécration. Il restait encore a ache-
ver la tour qui sera érigée dans les années 1912—1916, tandis que la
fléche sera terminée en 1927.

L’édifice est une basilique a trois nefs, surmontée du cété ouest par
une haute tour. A la jonction de la nef centrale avec le transept,
se trouve un petit clocher élancé. L’édifice montre les caractéris-
tiques de la construction des cathédrales en honneur au Moyen-age.
Appartiennent & ces caractéristiques le plan en forme de croix latine
avec une partie orientale en extension, ainsi que le systéme des
arcs-boutants. Une réalisation aussi monumentale ainsi que lintro-
duction dans sa composition d’éléments que relévent du systéme de
construction des cathédrales, témoignent du désir éprouvé par la
communauté catholique polonaise de %6dZ de marquer son importance
au sein de la société, & la charniére des XIXe et XXe siécles. Il
fut décidé deés le début, que l’église serait placée sous l’égide de saint
Stanislaw Kostka. Puis, & la création du diocése de L6dZ, le 10 dé-
cembre 1920, l’église fut érigée en cathédrale.

L’auteur du projet de l’église était l’entrepreneur Zellman, d’ori-
gine berlinoise. Bien qu’il ait élaboré le premier projet, un projet
qui subit par la suite des modifications fondamentales, le roéle de
Zellman a été modeste. De méme que celui de la firme Zarske et
Wende de L6dz dont le seul mérite fut d’avoir changé le projet de
Zellman d’apreés les directives de S. Odrzywolski et J. Dziekonski, car
vu son peu de compétence, I'intendance ecclésiastique la remercia au
premier stade de la construction.

I1 revient incontestablement aux architectes polonais Dziekonski et
Odrzywolski d’avoir donné & léglise sa forme définitive. Gréce a
leur autorité et leur influence, ils amenérent l’entrepreneur des tra-
vaux a opter pour la réalisation du projet de Zellman revu et corrigé
par ces 'deux architectes. Ceux-ci avaient quelque peu modifié la
forme et les proportions de 1’église. L’architecte Zygfryd Stern fut la
personne qui, aux cO6tés de ses homologues polonais, assuma le travail
le plus important pour donner & l’église son aspect definitif. Alors
que Dziekonski et Odrzywolski avaient fagonné son aspect extérieur,
Stern congut son aspect intérieur, réalisé sous sa direction par dif-
férentes entreprises de construction. La plupart des 'détails a été con-
cue par Stern.

Traduit par T. Wilkanowicz -



