KS. ANZELM WEISS

BISKUPSTWA BEZPOSREDNIO ZALEZNE
OD STOLICY APOSTOLSKIEJ
W SREDNIOWIECZNEJ EUROPIE

Zagadnienie, ktéore umownie i roboczo nazwaé mozna proble-
mem biskupstw bezposrednio zaleznych od Stolicy Apostolskiej,
nie jest obce historiografii polskiej. U nas, podobnie jak i w
Swiatowe]j literaturze historyczno-prawnej, wystepuje pod nazwa
biskupstw egzymowanych.

W Polsce niemal wszysey historycy, piszac na temat poczatkow
naszego panstwa i KoSciola, spotykaja sie z wyzej zasygnalizowa-
nym problemem. Lgczy sie to z proba okreSlenia statusu praw-
nego pierwszych, historycznie pewnych biskupé6w na polskiej zie-
mi: Jordana i Ungeral. W tej ostatniej kwestii uczeni zajmuja
dwa, zasadniczo odrebne stanowiska. Jedmi przyjmuja, ze pierwsi
hierarchowie na polskiej ziemi byli biskupami misyjnymi, dru-
dzy uwazajg ich za poznanskich biskupéow diecezjalnych, obda-
rzonych przywilejem egzempcji2 Ci ostatni, chcage wykazaé praw-

1 Glos w sprawie statusu prawmnego pierwszych biskupéw na ziemiach
polskich zabierali m. in.: W. Abraham, Organizacja Kosciola w
Polsce do potowy wieku XII, Poznan 1962 s. 114—118; J. Uminski,
Powstanie biskupstwa poznanskiego i zaleznego oder. archidiakonatu
czerskiego, ,,Wroct. Wiadomosci Kosc.” 1/2:1952 s. 46; J. Nowacki,
Dzieje archidiecezji poznaniskiej, t. 1 Poznan 1959 s. 33 n.; J. Dowiat,
Metryka chrztu Polski, Warszawa 1961; T. Silnicki, Poczqtki orga-
nizacji Ko$ciola w Polsce za Mieszka I i Bolestawa Chrobrego, w:
Poczqtki Patnistwa Polskiego. Ksiega Tysiqclecia, t. 1, Poznan 1962 s.
323; P. Bogdanowicz, Chrzest Polski, NP 23:1966 s. 47; Z. Su-
tows ki, Poczqtki Kosciota w Polsce, w: Kosciét w Polsce. Pod red.
J. Ktoczowskiego, t. 1 Krak6w 1966 s. 48; S. Hain, Powstanie
biskupstwa poznanskiego, NP 30:1969 s. 38—42; M. Banaszak, Cha-
rakter prawny biskupéw Jordana i Ungera, tamze s. 43—123; H. .o w-
mianskd, Poczqtki Polski, t. 5 Warszawa 1973 s. 592; B. Kumor,
Historia Ko$ciola w Polsce. Pod red. B. Kumora i Z. Obertyn-
skiego, t. 1 cz. 1 Poznan 1974 s. 38.

2 Jordana i Ungera za biskupéw misyjnych uwazajg m. in.: W.
Abraham, J. Uminski, P. Bogdanowicz, Z. Sulowski, a takze: J. Wy-
rozumski, Historia Polski do roku 1505, Warszawa 1982 s. 87; B.
Miskiewicz, Dzieje Polski. Pod red. J. Topolskiego, Warsza-
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dziwo§é swej tezy, musza udowodni¢, ze w Kosciele Zachodnim
dziesiatego stulecia byla znana praktyka egzempcji biskupstw 3.
Glowni rzecznicy hipotezy o diecezjalnym charakterze biskupow
Jordana i Ungera, mianowicie Jézef Nowacki i Marian Banaszak,
omawiajac zagadnienie egzempcji biskupstw wykorzystali istnie-
jace na ten temat opracowania, nie prowadzac nad nimi specjal-
nych badan. Obaj doszli do wmiosku, ze stan wiedzy nad zagad-
nieniem biskupstw egzymowanych jest niewystarczajacy 1 po-
stuluja komiecznoéé podjecia badan nad ta kategoria biskupstiw 4.
Podobnie wypowiedzial sie w 1962 r. Tadeusz Silnicki, piszac:
,Egzempcja jako instytucja prawa powszechnego nie jest dotad
opracowana i zbyt malo znana”5. O ile opinie dwu pierwszych,
wspomnianych uczonych sa prawdziwe, o tyle T. Silnicki nie
ma racji. Istnieje, i to wecale nie mata liczba opracowan doty-
czacych ,egzempcji jako instytucji prawa powszechnego”, oraz
odnoszacych sie do egzempcji klasztorow i zakonoéw” 6,

Natomiast na temat egzempcji biskupstw mamy do odnotowania
zaledwie trzy pozycje. I tak Paul Hinschius w znakomitej ,sumie
prawniczej”, pt. System des katholischen Kirchenrechts, poswie-
cit w drugim tomie caly paragraf 94 zagadnieniu: ,Die exempten
Bischofe” (ss. 329—335). Praca P. Hinschiusa, ktora dla wielu
pokoleri historykéw byta waznym podrecznikiem i ,encyklope-
dig” wiedzy historyczno-prawnej, przyczynila si¢ w majwigkszym
stopniu do uksztaltowania w literaturze naukowej nie tylko po-
jecia ,biskupi, biskupstwa egzymowane”, lecz réwniez zakresu
wiedzy o nich.

Pierwsza rozprawe poSwiecona wylacznie biskupstwom egzymo-
wanym jest obszerny arykul Ottona Vehse, pt. Bistumsexemptio-
nen bis zum Ausgang des 12. Jahrhunderts, opublikowany w
,Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Kanoni-
sche Abteilung” (26:1937 s. 86—169). Autor w oparciu o dostgpne
mu zroédla przedledzil historie egzempceji biskupstw odnotowanych
w dwunastowiecznym spisie biskupstw i metropolii, zamieszczo-

wa 1981 s. 97. Za diecezjalnym charakterem wspomnianych biskupoéw
opowiadaja sie m. in.: J. Nowacki, M. Bamaszak, H. Eowmianski,
B. Kumor.

8 Przeglad opinii na ten temat daja M. Banaszak (dz. cyt. s. 43—120)
i H. Lowmianski (dz. cyt. s. 574—594).

4 O egzempcji biskupstw pisze J. Nowacki: ,..brak jest wyczerpuja-
cego opracowania tego tematu” (dz. cyt. s. 33). Podobnie twierdzi
M. Banaszak (dz. cyt. s. 100—107).

5 T. Silnickd, Postowie,”w: W. Abraham, Organizacja Kosciota
w Polsce, s. 327—328.

6 Przeglad bogatej bibliografii daje: E. Fogliasso, Exemptio ca-
nonique, w: Dictionnaire de droit canonique. Pod red. R. Naz, t. 5.
Paris 1960, kol. 637—665.
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nym w Liber censuum?. O. Vehse, uwaza, iz rezultatem jego
wysitkow jest udowodnienie tezy, ze: ,rozw6j biskupstw egzy-
mowanych byl paralelny do rozwoju egzempcji klasztornej oraz
pozostawal z nia w wewnetrznym zwigzku” (s. 159).

Po drugiej wojnie $wiatowej badania nad omawiang kategoria
biskupstw wzbogacity sie o artykul Dietmara Willoweita zatytu-
lowany: Entstehung exempter Bistiimer in deutschen Reichsver-
band unter rechtsvergleichenden Beriicksichtigung auslindischer
Parallelen8, Tytul juz sugeruje terytorialny zasieg zainteresowan
autora. Bada on przypadki egzempcji biskupstw na obszarach,
kd:,()re. kiefiykolwiek wchodzity w sklad szeroko rozumianej Rzeszy
Niemieckiej. Przypadki egzempcji biskupstw w innych krajach
stuza jedynie jako element poréwnaweczy. Pod wzgledem czaso-
wym, interesuja D. Willoweita biskupa egzymowane od XI w.
do czasoOw wspotezesnych.

Wymienione trzy pozycje przyblizaja znajomosé, zwlaszeza fak-
togrgiii, odno$nie szczegétowych przypadkéw egzempeji biskupstw.
Za-ym.eraja tez szereg cennych uwag o charakterze ogélnym od-
nosnie przyczyn, ktore decydowaly o uzyskaniu przez konkretne
biskupstwo statusu prawnego egzempcji. Powaznym brakiem do-
tychczasowych opracowan jest, jak sie wydaje: 1) traktowanie
omawianej grupy biskupstw w prawnych kategoriach egzempciji;
2). oderwanie ich od catoksztaltu formowania sie i funkcjonmowa-
nia organizacji terytorialnej Ko$ciola, zwlaszcza w wiekach $red-
nich. Te dwa zasygnalizowane problemy stanowié¢ beda zasadni-
czy przedmiot analizy w referacie.

1 Biskupstwa egzymowane,
czy bezposrednio zalezne od Stolicy Apostolskiej?

Wspomniatem juz, ze biskupstwa zalezne wprost od Rzymu,
nazywa §ie egzymowanymi i traktuje jako jeden z rodzajow
egzempcjl, instytucji prawnej bardzo dokladnie opracowanej przez
kanonistéw. Przyjrzyjmy sie tej instytucji w aspekcie historycz-
nego rozwoju; przyjrzyjmy sie kategoriom prawnym i termino-
logii stosowanej przez kanonistow dla wyjasnienia egzempcji i
sluszno$ci odnoszenia ich do biskupstw bezposrednio zaleznych 9.

7 Le Liber censuum de leglise romaine. Wyd. P. Fa bre, L. Du-
chesqe, i 1—2 Paris 1905.

8 ,,Zeltschmit der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte”. Kanonische
Abteilung 52:1966 s. 176—298.

‘9 Zob. na ten temat: A. Weiss, O nowe spojrzenie na istote i funk:
cje tzw. ,biskupstw egzymowanych”, RTK 29:1982 s. 65—79.
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Wiadomo bowiem, ze stan terminologii nie pozostaje bez wplywu
na warto$é formulowanego przy jej pomocy poznania 10,

Egzempcja, podobnie jak opieka papieska 11, byly instytucjami
prawnymi, ktére powoli ksztaltowaly sie od poczatkéw europej-
skiego $redniowiecza, a w jego okresie szezytowym, nalezaly do
instrumentarium $rodkéw prawnych stuzgcych do zwigzania ze
Stolica Apostolskg réznych instytucji koscielnych. Wnikliwe ba-
dania A. Hufnera, G. Schreibera i W. Szaiverta ustalily, ze istota
egzempcji bylo uwolnienie opactwa, klasztoru lub zakonu spod
wladzy karnej biskupa, dokonane przez Stolice Apostolska, jako
nosiciela najwyzszej wladzy jurysdykcyjnej w Kosciele 12, Warto
zwrocié uwage na fakt, ze pierwotnie egzempcja odnosila sie
wylacznie do instytucji zycia zakonnego. Okre$lata sytuacje praw-
na zakonu, opactwa, klasztoru (posredmio zakonnikéw) w relacji
do wladzy ordynariusza miejsca i papieza. Uwalniala spod niz-
szego ogniwa wladzy jurysdykecyjnej, poddajac najwyzszemu auto-
rytetowi. Egzempcja, o ktorej mowimy, jest w istocie ingerencja
wladzy najwyzszej w sprawy jurysdykeji Kosciota lokalnego. Ro-
dzi to pytanie, nie tyle prawne, co teologiczne, o stosunek wiadzy
papieskiej do biskupiej? W starozytnoéci chrzescijanskiej i daleko
w glab Sredniowiecza (do IX w.) panowalo powszechne przeko-
nanie, ze wladza biskupia w obu swoich formach {to jest ,potestas
ordinis” i ,potestas jurisdictionis”) pochodzi od Boga. Dlatego
synody i sobory staly ma stanowisku, ze zwyczajnej wladzy bis-
‘kupa poddani sa wszyscy wierni, mieszkajacy w obrebie jego
diecezji, w tym réwniez zakonmicy. Skoro wladza biskupa opiera
sie ma prawie Bozym (ius divinum), zatem wszelkie zwolnienie
od niej, tak w zakresie, jak i sposobie, wydawalo si¢ sprzeczne
z jurysdykcjg biskupia. Uchylenie jej budzilo watpliwo$ci nawet
samych papiezy 13. Jezeli, mimo watpliwosci, zawieszali wladze
biskupéw, czynili to w imie wigkszego dobra zakonnikow i Ko$-
ciola. Historyczne do$wiadczenia potwierdzity trafnos¢ papieskich
decyzji.

Korzysci, jakie zakony osiggnely z egzempcji, zachecily i inne
10 Zob. S. Kaminski, Pojecie nauki i klasyfikacji mauk, Lublin
1970 s. 5.

11 Obszerniej na ten temat: A. Blumenstok, Opieka papieska
w wiekach $rednich, Krakéw 1889.

12 A, Hufner, Das Rechtsinstitut der klosterliche Exemption in
der abendlindischen Kirche in seiner Entiwcklung bei den mdnnlichen
Orden bis zum Ausgang des Mittelalters, Mainz 1907; G. Schreiber
Kurie und Kloster im 12. Jahrhundert, Bd 1—2, Stuttgart 1910; W.
Szaivert, Die Entstehung und Entwicklung der Klosterexemption
bis zum Ausgang des 11. Jahrhunderts. ,Mitteilungen des Institut
fiir osterreichische Geschichtsforschung” (MIOG) 59:1951 s. 256—298.

13 Mial je np. pap. Adeodat II (zob. Mansi: Sanctorum concilio-
rum ... collectio, t. 11 s. 103).
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instytucje koscielne do ubiegania sie w Rzymie o ten przywilej.
Mialo to tez zwiazek z ogélna tendencja organizacyjno-ustrojowa
oraz partykularyzmem poédzZnego Sredniowiecza. W XV w. roézne
instytucje ko$cielne lub nawet pojedyncze osoby ubiegaly sie o
egzempcje u papieza czy biskupa. Tak przyjal sie zwyczaj udzie-
lania egzempcji réznego rodzaju i stopnia; jednoczeénie wszelka
czynno$¢ uwolnienia od obowiazujgcego, powszechnego prawa, na-
zywano egzempcja. Ojcowie Soboru Trydenckiego, dokonujac ge-
neralnego przegladu dyscypliny koScielnej doszli do wniosku, ze
duza ilos¢ egzempcji, zwlaszcza nizszego rzedu, jest szkodliwa dla
dobra Kosciola, dlatego zniesiono je i ogramiczono ich stosowanie.
Nienaruszona pozostala jedynie instytucja egzempcji zakonnej, kto-
ra nadal regulowata funkcjonowanie zakonéw, kongregacji zakon-
nych klasztorow, w ramach wspélnoty diecezjalnej.

Zmieniajace sie tresciowo w ciggu wiekow pojecie egzempeji
(i sama instytucje) kanoniSci poddali analizie i dokonali szeregu
podzialow. I tak ze wzgledu na Zrodlo dzielg ja na: papieska
i biskupia; mastepnie na: osobowa (wyjecie osoby bez wzgledu
na miejsce pobytu) oraz miejscowa (bezpo$rednio wyjecie miejsca,
posrednio osob). Ponadto wyrédzniaja jeszcze: bierna zwang nie-
pelng (pozostawia ona nadal wyjete miejsce w ramach diecezji,
lecz ogranicza wladze biskupa) oraz czynng czyli pelng (wytacze-
nie miejsca z diecezji, nadajac mu status odrebnej jedmostki ad-
ministracji terytorialnej). Ze wzgledu na moment udzielenia roz-
roznia sie egzempcje nativa (udzielona wraz z erekcja instytucji)
i dativa (udzielona instytucji juz istniejgcej) 14.

Wieloznaczny termin ,egzempcja”, na zasadzie zewnetrznych
podobienstw, zastosowali historycy prawa na okreélenie biskupéw,
a pozniej biskupstw bezposrednio zaleznych od papieza. W kon-
sekwencji traktowano te biskupstwa jako rodzaj egzempcji, od-
noszac do nich ustawodawstwo koécielne i kategorie prawne eg-
zempceji, np. szukano dokumentéw ,egzempcji’ dla wielu bisku-
péw bezposrednio zaleznych od Rzymu, ktére mnigdy nie zostaty
wydane. Wydaje sie, ze w utozsamianiu egzempecji z praktyka
bezposredniej zaleznoéci biskupstwa tkwi powazny blad. Oczy-
wisto§¢ bledu tatwo zauwazyé, gdy odniesiemy wymienionke uprzed-
nio kategorie prawne egzempcji do biskupstw. Prawie niczego one
nie wyjasniaja. Slabo$¢é obowigzujacych dzi§ w kanonistyce po-
dzialow egzempcji jest o tyle zrozumiala, ze w historycznym
rozwoju instytucja ta sluzyla wyjasnieniu zjawiska egzempcji kla-
sztorow, czy innych instytucji koScielnych, dzialajacych na te-
renie diecezji. Ponadto wydaje sie, ze zachodzi istotna roéznica
miedzy uchyleniem (na jakim$ obszarze lub w stosunku do pew-

E 11" Ps‘égWeis s, B. Zubert, Egzempcja, Encyklopedia Katolicka, t. 4
ol. ;
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nej grupy osob) wladzy biskupa przystugujacej mu ,iure divi-
no”, a zawieszeniem wladzy metropolity. Wyjecie spod wiadzy
metropolity, z ktérym mamy do czynienia przy biskupstwach bez-
poérednio zaleznych od Rzymu, prowadzi na grunt organizacyjno-
-prawnych funkcji ko$cielnych 15. O tym bede moéwil pozniej.

Warto jeszcze zauwazyé, ze termin ,episcopus exemptus” poja-
wial sie bardzo rzadko w komentarzach kanonistow. Upowszech-
nit sie w literaturze prawno-historycznej dopiero w drugiej polo-
wie XIX w. Nie spotykamy prawie wcale tego terminu w do-
kumentach papieskich. Przez cale wieki kancelaria papieska dla
okre§lenia statusu prawnego biskupstwa mnazywanego potocznie
,egzymowanym” uzywala terminu: ,episcopi immediate subiecti
Sanctae Sedis”. I tak jest do dzi§. Terminem tym postuguje sie
Annuario Pontificio, a takze dokumenty Vaticanum II 16, Ta wie-
lowiekowa, wytrwala praktyka Stolicy Apostolskiej nie jest przy-
padkowa, a wyjaénié ja mozna w nastepujacy sposob: 1. Pracow-
nicy kurii rzymskiej nie chcieli stawiaé znaku réwnosci miedzy
egzempcja klasztoru, a poddaniem biskupstwa bezposrednio papie-
zowi. 2. Prawdopodobmie uwazali oni bezposrednie poddanie bis-
kupstwa Rzymowi, czyli tzw. immediacje, za odrebna instytucje
prawng.

Przez ,instytucje prawng” rozumiemy zespé! norm prawnych,
ktore lgeznie reguluja okreSlona dziedzine zycia, dostatecznie waz-
ng teoretycznie i praktycznie dla wyodrebnienia tego zespolu
norm, jako jednej calo$cil?. Czy biskupstwa bezposredmio zalezne,
mowige inaczej — immediowane, moga byé uwazane za samo-
dzielng instytucje prawng, odrebna od egzempcji? Chciatbym je-
szeze dodaé kilka stéow wyjadnienia, co do pochodzenia terminu
immediate subiecti”. Termin ten uzywany w slowrictwie ko$-
cielnym juz w VIII w., zostal przejety ze wzoréw rzymskiego
prawa administracyjnego. Za czaséw cesarstwa jako ,immediate
subiectae” okre§lano prowincje, czy terytoria, bezposrednio za-
lezne od cesarza lub najwyzszego ranga urzednika, z pominig-
ciem ogniw posSrednich. -

Wroémy do pytania o tre§é prawng immediacji biskupstwa.
Najog6lniej immediacja polega na tym, ze biskupstwo zostaje

15 A, Weiss, Rola i funkcje prowincji koScielnych w Kosciele
okresu .starozytnego i wczesnego $redniowiecza, RTK 28:1981 s. 29—51.

16 W Dekrecie o pasterskich zadaniach biskupéw (nr 40, punkt 2)
znajdujemy stowa: ,Proinde dioeceses que mnunc Apostolicae Sedi
immediate sint subiectae..”. Wspomniany dekret zaleca, by diecqzje
bezpoérednio zalezne przylaczyly sie do sasiednich prowincji kosciel-
nych, co w praktyce réwna sie zniesieniu instytucji biskupstw imme-
diowanych.

17 Por. Instytucja prawna, w: Mala encyklopedia prawa, Warszawa
1959 s. 206.
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wyjete spod wiadzy metropolity lub od poczatku nie zostaje
wlaczone do zadnego zwiazku metropolitalnego. Funkcje metro-
polity wobec takiego biskupa sprawuje papiez. Wladza metropo-
lity wobec swoich sufraganéw, w szezytowym okresie $rednio-
wiecza, wyrazala sie w nastgpujacych uprawnieniach: 1. Konfir-
macji i konsekracji sufragana wraz z obowigzkiem przyjecia od
niego przysiegi postuszenstwa; 2. Zwolywania synodéw prowincjo-
nalnych, na ktore wszyscy sufragani zobowiazani byli przybyé;
3. Nadzorowanmia sufraganéw, a w okre§lonych warunkach nawet
wizytowania ich diecezji; 4. Sadzenia w trybie apelacyjnym dru-
giej instancji spraw wnoszonych przez sady biskupie; 5. Posiadal
prawo dewolucji 18,

Z wymienionych uprawnienn najwazniejsze bylo prawo konfir-
macji i konsekracji. O zarezerwowaniu sobie tego prawa przez
Stolice Apostolska wspominaja wszystkie dokumenty papieskie
mowigce o immediacji. Nalezy ono zatem do istoty statusu praw-
nego biskupstw bezposrednio zaleznych. W przyjeciu sakry z rak
papieza widziano znak szczegodlnej wiezi laczacej konsekrowanego
biskupa i jego diecezje ze Stolica Rzymska. Biskup diecezji bez-
posrednio zaleznej malezal do sufraganoéw rzymskiej prowincji ko$-
cielnej i mial obowigzek brania udzialu w synodach rzymskich,
Jezeli byl to biskup diecezji znacznie oddalonej od Rzymu (zwla-
szeza polozonej na terenie inmego panstwa), co prathy-czni'e unie-
mozliwiato uczestnictwo w synodach rzymskich, woéwczas mial on
prawo wyboru mnajblizszej mu metropolii i uczestniczenia w jej
synodach prowincjalnych.

Zespol wymienionych wyzej norm kanonieznych, odnoszacych
sie tylko do biskupstw bezposrednio zaleznych, pozwala uwazaé
te grupe biskupstw za samodzielna instytucje prawng, roézng od
egzempcji. Termin ,immediate subiecti” zostal wprowadzony do
dyplomatyki papieskiej, gdyz jak sie wydaje: 1. Najbardziej pre-
cyzyjnie oddawat charakter prawny zwigzku miedzy Stolicg Apo-
stolska, a zaleznym od niej biskupstwem; 2. Nosi w sobie tresci
dogmatyczno-centralistyczne, tak charakterystyczne dla okresu
SwietnoSci papieskiej teokracji. Podkre§la bowiem zasade, ze
wszyscy biskupi podlegaja Stolicy Apostolskiej: jedni posrednio,
inni bezposrednio.

2 Biskupstwa bezposrednio zalezne
w organizacji Sredniowiecznego Kosciola

Podstawowg i samodzielng jednostka organizacji terytorialnej
Kosciola byly od samego poczatku biskupstwa. Juz w koncu II w.
biskupi pojedynczych stolic jednoczyli sie samorzutnie, tworzac

8 Hinschius, dz. cyt., II s. 329—333.
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regionalne jednostki wyzszego rzedu, zwane prowincjami kosciel-
nymi. Biskupi prowincji, pod przewodnictwem metropolity, kie-
rowali kolegialnie caloksztaltem spraw koscielnych na swoim te-
renie. Organizacja metropolitalna przyjela sie powszechnie na
ziemiach wschodnich Cesarstwa Rzymskiego w IV w. oraz, nieco
pozniej, w wigkszosci zachodnich ziem imperium. Prowincje —
metropolie staly sie pierwszym, chociaz nie niezbednym, szcze-
blem organizacji terytorialnej Koséciola. Rownoczesnie z powsta-
waniem prowincji biskupi najwazniejszych miast cesarstwa, z r0z-
nych powodoéw, zdobyli szereg uprawnien, dzieki ktorym mogli
kierowaé zyciem koscielnym na znacznie wiekszym obszarze. Na
Wschodzie uprawnienia takie staly sie udzialem biskupow Ale-
ksandrii, Antiochii, a poézniej Konstantynopola i Jerozolimy. W
kontekécie uprawnien wymienionych stolic zupelnie wyjatkowe
stanowisko zajmowal zawsze Rzym. Biskup Rzymu nie tylko kie-
rowal chrzecijanstwem na Zachodzie, lecz réwniez przewodniczyt
calemu Ko$ciolowi. Jego autorytet i wladza wynikaly z nastep-
stwa w urzedzie Piotra i z dziedziczenia jego prymatu. Z pry-
matu plynal mie tylko obowiazek troski o wszystkie Koscioty,
lecz réwniez kompetencje jakie biskupi stolic patriarchalnych zdo-
byli ma drodze historycznego rozwoju. Bardzo wczeSnie doszto
do podzialu §wiata chrzescijanskiego na strefy zarzgdzane przez
glowne, patriarchalne stolice. Z réznych powodow postepowal tez
proces podzialu na chrzescijanski Wschod i Zachod. Ostatecznie
Kosciolowi w cesarstwie bizantynskim przewodzitl patriarcha Kon-
stantynopola przy S$cislej wspolpracy z cesarzem. Wielonarodo-
wym Zachodem kierowal biskup Rzymu, bedacy jednoczes$nie
najwyzszym autorytetem w sprawach wiary i moralnosci dla ca-
lego chrzescijanstwa. Losy polityczne obu czesci dawnego Impe-
rium Romanum potoczyly sie odmiennie. W nowych warunkach
na Wschodzie i Zachodzie dokonywal sie powolny, niezalezny
proces centralizacji zarzadu oraz unifikacja Zzycia kos$cielnego.

Na Zachodzie czynnikiem decydujagcym o tym procesie byla
coraz glebsza $wiadomo$¢ prymatu papiezy, pojmowanego jury-
dycznie. Jednoczesénie rodzaca sie¢ na gruzach Cesarstwa Rzym-
skiego wielonarodowa Europa pozostawala pod urokiem , dawnego
Rzymu”, reprezentowanego obecnie przez papiezy. Ow ,urok”
ulatwil im przeprowadzenie procesu centralizacji, a takze pozwo-
lit na wyciagniecie praktycznych i daleko idacych wnioskOw
z refleksji nad ,plenitudo potestatis”. Tendencje te znalazly TOW-
niez wyraz w dziedzinie terytorialnego zarzadzania Kosciolem,
ktore w coraz wiekszym stopniu bedzie podporzadkowane Rzy-
mowi.

Przeobrazeniu ulegla réwniez instytucja prowincji koscielnych
oraz charakter wladzy metropolitow. Regionalna samorzadnosc
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prowincji zostala poddana kontroli Rzymu, a wladze metropolitow
rozumiano jako delegowana przez papiezy. Prowincje beda po-
wstawa¢ nie jako wynik samorzutnej zgody biskupéw jednocza-
cych si¢ na bazie regionalnej, lecz na mocy decyzji oraz dekretow
Stolicy Apostolskiej 19,

I:?wod‘ucja w formach administrowania Kogciotem Zachodnim,
zmiana charakteru wladzy metropolitow, ograniczenia w funkcjo-
nowaniu prowincji koscielnych, byly waznymi, choé odlegltymi
cz.y‘n.mkaml warunkujacymi powstanie biskupstw bezpo$rednio za-
lezny’ch.. .Biskupstwa zaliczane do tej kategorii pojawily sie naj-
wczesniej na terenach nowo chrystianizowanych. Dalo to pod-
staw_g do sformulowania w literaturze historyczno-prawnej pogla-
du, iz _powstanie tzw. biskupstw egzymowanych ,wigze sie z po-
stepami pracy misyjnej” 20, Poglad ten zasadniczo sluszny, wy-
maga jednak uzupelnienia i poglebienia. ’

_Wydaje sig, ze nie zwroécono dostatecznej uwagi na fakt, ze
‘pls%{upstwa bezposrednio zalezne zaczely powstawaé wraz z prrze-
Jeciem przez Stolice Apostolsky kierownictwa nad procesem chry-
stlan%‘.zacp panstw poganskich w Europie. Przykladem jest casus
An(gh'l. Grupa zakonnikéw udala sie na wyspe na wyrazne po-
lece_mg : Grzegorza Wielkiego. Augustynowi, na zlecenie papieza
udzielili sakry biskupi frankijscy. Jurysdykeyjnie podlegal A»ugu-,
styn be;;po»éred:nio papiezowi; to samo nalezy sadzi¢ o zalozonej
przez niego diecezji, przynajmniej do czasu otrzymania godnosci
arcybiskupiej 2. Podobnie sufraganami papiezy byli w poczatkach
s_wej dzialalnosci apostotowie plemion germanskich — bLskup~Wil—
lwbrf)rd i Bonifacy. Zwlaszcza odnos$nie Utrechtu, stanowiacego
stolice bli‘s.kup‘stwa Willibrorda, mamy jasne i jednz)vz,naozne Swia-
deotfw.o, iz przez wspélezesnych uwazane bylo za bezposrednio
zalezne od papieza: , Ut sit episcopalis sedis subiecta Romano
Pontifice” 22.

.Srtqlica. Apostolska nie tylko przyjela kierownictwo nad chry-
stlla.mfza‘cm ziem poganskich, lecz odgrywala wiodaca role row-
niez w Pro»cesie rekatolizacji. Rekatolizacja zwykle laczyla sie
z tgryvtorlalnymi zmianami polityeznymi, dlatego papieze trakto-
wali ,,oc.izyskame” ziemie jako ,nowe” i w miare swobodnie de-
cydpwah o tworzonej tam organizacji koScielnej. Tym zdaje sie
mozna wytlumaczyé bezposrednie podporzadkowanie Rzymowi w

19 F. Ke pm f P7unatlale und € SJCOP et /‘lOdale St" uktu’ de1
il ¥ al Y
e greg
1{‘21 ch VoY d; er ; regor Zanlschen Re '07 m. ,,AAT\C‘hW‘um Hl‘sto‘rlae P onti-

f’: Hinsc}}ius, dz. cyt., II s. 329n.
1 J. Czuj, Papiez Grzegorz Wielki, Warszawa 1048 s. 141—154.

22 Die Briefe des heiligen Bonifati
o so il sioes g fatius und Lullus. Wyd. M. Tangl,
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drugiej potowie VII w. biskupstwa w Pawii, stolicy longobardzkich
wiadcow, ktorzy porzucili arianizm 23, o

Powyzsze przyklady $wiadeza, ze juz od lfonca VI w. by'la
znana praktyka pozostawania pod bezpoéredma. witadza papiezy
biskupéw w odleglych, nawracajacych sie krajach, czy tez na
ziemiach wracajacych do jednosci koscielnej. Praikty‘kg ta, cho¢
nowa, nie byla czym$§ niezwyklym. Uzasadvnienie' znaJdowexrla} w
najbardziej pierwotnych zwyczajach organizacyjnych Kos@olgh
zgodnie z ktérymi osrodki centralne, desygnujac do pracy misyj-
nej glosicieli Ewangelii, sprawowaly nad nimi wladze zw1er.zcl*f—
nig 24, Uszeczegélowieniem zasad obowigzujacych w pracy misyj-
nej zajelo sie prawodawstwo pierwszych wietkéw. Sobory: ‘Kon—
stantynopolitanski I (w kanonie 3) i Cha‘lcedoﬁsiku. (w kgnome 28)
przyznaly wylacznie stolicom patriarchalnym ,,k1eq'own'mtyvg nad
koéciotami w krajach barbarzynskich” 25, Tak wiec papieze, u-
dzielajac biskupom licencji do podejmowania pracy mi»syjno—orga—
nizacyjnej, a nastepnie uzalezniajac od siebie zalozone przez .n1ch
biskupstwa, czynili to w oparciu o istni‘ejac'e prawo koscxelge
i przystugujace im na Zachodzie prawa patriarchalne. Podobn%e
postepowali patriarchowie Konstantynopola na podlegiych s,obl.e
terenach. Co prawda, biskupi Rzymu, $wiadomi prymatu, podeJT
mujac wspomniane decyzje organizacyjne, nie tyle powolywali
sie na ustawodawstwo soborowe, co na zlecona i‘m przez Chrystu-
sa ,troske o caly Kosciol” (Grzegorz I Wielki) oraz na ,zwy-
czaje Stolicy Apostolskiej” (Mikotaj I Wielki). ] :

Tworzonych, w oparciu o powyzsze prawa i zwyczaje, bmkthSutw
bezposrednio zaleznych nie mozna w zaden sposéb uwazaé za
egzymowane. Praktyka nadawania biskupstwom statusu prawnego
bezposredniej zaleznosci wyprzedzata czasowo mch egzempcyjny,
nie laczyla sie z nim genetycznie, a ponadto roéznila ceil'arml.. Stu-
zyla na terenach chrystianizowanych zwigzaniu powstagacg t\acfn
organizacji koscielnej z Rzymem. Miata charazx.ktea' rozwigzania
czasowego i konczyla sie z chwila podniesienia pierwszego bL.s.k»up-
stwa w nowo schrystianizowanym kraju do rangi metropo'l‘n lup
z chwila wlaczenia biskupstwa do istniejacej juz prowincji kos-
cielnej. :

W wiekach od X do XIII instytucja biskupstw bezpoéredx.no
zaleznych ulegta ewolucji. Najpierw, latwo zauwazyé¢, wzrosia ’1\ch
liczba i to mie tylko w krajach $wiezo mawréconych, lecz réw-

2 0. Vehse, dz. cyt., s. 91—95. : { ;

2¢ Por. uwagi S. Nagyego, Hierarchia ko$cielna w ostatnim okresie
2ycia $w. Pawla, RTK 11:1966 z. 2 s. 55—T79. !

25 Enchiridion fontium historiae ecclesiasticae antiquae. Wyd. C.
Kirch, Friburgi 1923 s. 370 nr 647, s. 536 nr 943.
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miez, a moze przede wszystkim na ziemiach o ustabilizowanej
organizacji metropolitalno-diecezjalnej. kaczylo sie to ze wzro-
stem centralizmu papieskiego, z duchem reform gregorianskich,
zmierzajacych do ugruntowania w praktyce pelni wladzy Stolicy
Apostolskiej nad wszystkimi stopniami organizacji koscielnej. Tyl-
ko papiezowi zostalo zastrzezone prawo tworzenia i erygowania
nowych diecezji i metropolii; jedynie on moégl decydowaé o po-
dziale lub lgczeniu biskupstw, przenoszeniu biskupa na inna die-
cezje (Dictatus papae — punkt II, VII, XII); jedynie papiez
mogt wylaezyé diecezje spod wladzy metropolity i poddaé wias-
nej jurysdykeji (Grzegorz VII — Listy II, 69)26, Taka ewolucja
idei prymatu dawala papiezom duza swobode w ksztaltowaniu
zwigzkoéw metropolitalno-diecezjalnych 27. Nie zatem dziwnego, ze
przy nadarzajacej sie¢ okazji Stolica Apostolska podporzadkowy-
wala sobie niektére diecezje. Dokonywalo sie to w oparciu o réz-
ne podstawy prawme i przechodzilo niekiedy dlugi proces. Czesto
punktem wyjscia byla oblacja biskupstwa, uczyniona przez fun-
datora diecezji lub biskupa na rzecz Stolicy Apostolskiejs. Z
czasem, jak to mozna stwierdzié, wspomniane dokumenty pro-
tekcyjne (zwlaszeza w XII i XIII w.) byly interpretowane przez
odbiorcow i kurie rzymska jako zawierajace egzempceje, a W przy-
padku biskupstw jako nadajace status prawny bezposredniej za-
lezno$ci. Sprzyjala temu niesprecyzowana terminologia oraz praw-
na zasada ekstensywnej interpretacji przywilejow. Uwazano np.
ze zwroty: ,sub protectione beati Petri”, ,sub tuitione”, ,in ius
et proprietate beati Petri” — stosowane w dokumentach papie-
skich oznaczaly, aczkolwiek mnie w kazdym przypadku, udzielenie
biskupstwu statusu bezposredniej zaleznogei.

Stylizacja pism papieskich byla wykorzystywana réwniez do
przekazywania okreslonych tresci prawnych. Odnosi sie to mie-
dzy innymi do dokumentéw erekcyjnych diecezji. Jezeli w bullach
wydawanych z tej okazji nie bylo wzmianki o przynaleznoseci
metropolitalnej nowej diecezji, to istnialo dommiemanie prawne,
ze diecezja podlega bezposredmio Stolicy Apostolskiej. Rzym opo-
wiadal sie za taka interpretacja dokumentu, gdyz dawala ona
Stolicy Apostolskiej mozliwosé swobodnej decyzji odnoénie poz-

% Das Register Gregors VII. Wyd. E. Caspar, t. 2 Berlin 1923
s. 201—208; A. Weiss, Dictatus papae. Encyklopedia katolicka, t. 3
Lublin 1978 kol. 1302.

27 O ewolucji idei prymatu i o procesie centralizacji zarzadu Koécio-
ta — zob. uwagi J. Dudziaka, Dziesiecina papieska w Polsce $red-
niowiecznej, Lublin 1974 s. 17—21.

2% Na tej drodze uzyskalo statut bezposredniej zaleznosci biskupstwo
Bamberg (zob. Willowet, dz. cyt, s. 195—199).
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niejszego okreélenia przynaleznosci metropolitalnej, nie zawsze
latwego w momencie powstania diecezji 29. i .

Odno$nie ziem polskich taka stylizacje pism papieskich znaj-
dujemy na przyklad w bulli papieza Innocentego II Ex commisa
nobis z 1140 r., skierowanej do biskupa pomorskiego Wojciecha,
czy w bulli papieza Urbana VI Romanus pontifex z 1387 r., usta-
nawiajacej biskupstwo wilenskie. :

Na zakonczenie chce wypunktowaé glowne ustalenia referatu:
1. Staralem sie wykazaé, ze biskupstwa bezposrednio zale?ne od
Rzymu sa odrebna od egzempcji instytucja prawa koéc1e1neg9.
2. Najwczesniejsze przypadki bezposredniego podporza}dkowama
biskupstwa Stolicy Apostolskiej na Zachodzie iacza si¢ z Ppro-
cesem chrystianizacji nowych krajéw. Uprawnienia Rzymru, po-
dobnie jak innych stolic patriarchalnych, do stosowania takich
rozwigzan organizacyjnych, wynikaly z ustawodawstwa sobgro—
wego, zlecajacego patriarchom ,kierowanie kosciolami w krajach
barbarzynskich”. 3. Biskupstwa bezposrednio za-’le"zne twonzono w
krajach nowo chrystianizowanych oraz na ziemiach o ustalonej
organizacji Koscielnej. ; :

Biskupstwami immediowanymi na terenach o ustalpnej or'gam.-
zacji kosScielnej nie zajmowalem sie w moim referacie, poniewaz
niewiele wnosza one do poznania i zrozumienia genezy instytucji
biskupstw bezposrednio zaleznych.

Warto jeszcze zapytaé, czy w skali globalnej vczest’e’byly wy-
padki immediacji biskupstw? Ze $redniowiecznych .zrodel prze-
krojowych wynika, ze liczba omawianej kategorii b‘usku\p.stw wa-
hata sie od 33 do 55, co stanowi ok. 5,5% wszystkich biskupstw
sufraganalnych o6wczesnej Europy 30.

Biskupstwa bezposrednio zalezne zaliczy¢ trzeba do nad\zwy—
czajnych form organizacji Kosciola. Byly stosowane tam, gdme
nie mozna bylo tworzyé¢ tradycyjnych struktur organizacyjnych
w calej rozcigglosei.

Sty . : X A 1
29 Wnioski powyzsze stanowig retzulta'\t. badan przepm:owadzonyc
udokumentowanych w mojej pracy (habvllmtqcy;nej) pt. Biskupstwa bez-
oé$rednio zaleine w $redniowiecznej Europie. ; ;
g 30 Dokladne dane w artykule A. Weissa, Biskupstwa bezposred_mo
zalezne od Stolicy Apostolskiej w Swietle 'prowmcgatow rzymskich.
Ze studiéw nad geografiq historyczng Kos’c;ota (a.rtykul oddany do

druku, ukaze sie w najblizszym zeszycie poéirocznika ABMK).

o
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Vom Heiligen Stuhl unmittelbar abhingige Bistiimer
im Mittelalter

(Zusammenfiassung)

Die vom Heiligen Stuhl unmittelbar abhingigen Bistiimer wurden
in der Geschichtsschreibung meistens als exempte Bistiimer bezeichnet.
In der polnischen historischen Literatur hatte diese Problematik eine
praktische Prigung, indem sie sich vor allem auf den rechtlichen
Status der ersten zwei polnischen Bistiimer bezog. Die Historiker
nehmen in dieser Hinsicht zwei voneinander unterschiedliche Stellun-
gen ein. Die einen betrachten Jordan und Unger als Missionsbischofe
(,episcopus gentium”), die anderen dagegen als mit dem Privileg der
Exemption ausgestattete Didzesanbischofe. Obwohl diese Problematik
der bisherigen Geschichtsschreibung nicht véllig fremd war, muss als
ernster Mangel der vorhandenen Bearbeitungen angesehen werden, dass
die in Rede stehende Gruppe von Bistiimern eben in rechtlichen
Kategorien von Exemption betrachtet wird — dass dieses Problem
von dem gesamten Formungsprozess der territorialen kirchlichen Orga-
nisation im Mittelalter abgeldst erscheint.

Soll es lber exempte oder eher iiber vom Heiligen Stuhl unmittelbar
abhiingige Bistiimer gesprochen werden? Der sehr selten in den
Kommentaren der Kanonisten angewendete Terminus ,episcopus exemp-
tus” hat sich im rechtsgeschichtlichen Schrifttum erst in der 2. Iilfte
des 19. Jhs. verbreitet. In den pépstlichen Dokumenten kommt er
tiberhaupt nicht vor. Zur Bezeichnung eines Bistums, das inoffiziell
»exempt” genannt wird, hat die p#pstliche Kanzlei seit je den Namen
sepiscopi immediate subiecti Sanctae Sedi” gebraucht. Diese jahrhun-
dertelange Tradition der pé#pstlichen Kanzlei ist ein Beweis dafiir,
dass sie nie ein Gleichheitszeichen zwischen der Exemption eines
Kilosters und der Unterstellung eines Bistums direkt dem Papst setzen
wollte. Das letztere — die ,Immediation” — wurde nimlich als eine
ganz andere Rechtsinstitution betrachtet. Der Terminus ,immediate
subiecti” kam in der kirchlichen Terminologie bereits im 8. Jh. zur
Anwendung. Er war dem romischen Verwaltungsrecht entnommen,
wo er zur Zeit des Kaiserreichs Provinzen oder Gebiete bezeichnete,
die dem Kaiser bzw. dem hochsten Beamten — ohne Vermittlung
der Zwischenglieder — unterstellt waren. Die ,Immediation” eines
Bistums bedeutete also die Ausnahme desselben von der Jumisdiktion
des betreffenden Metropoliten oder die Griindung eines Bistums, ohne
dass es einer Metropole angegliedert wurde. Die Funktion des Metro-
politen iibte dann der Papst aus und der Verwalter eines solchen
Bistums wurde zu den Suffraganen der romischen Kirchenprovinz
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gezéhlt und war verpflichtet, an den rémischen Synoden teilzunehmen.
War das Gebiet des Bistums von Rom allzu weit entfernt, so durfte
der Bischof, um seine Pflicht der Teilnahme an Metropolitansynoden
erfiillen zu konnen, die am nichsten gelegene Metropole wiéhlen.

Die Evolution der Formen von Kirchenverwaltung im Westen, die
Anderung des Jurisdiktionscharakters von Metropoliten, die Einschridn-
kungen im Funktionsbereich der Kirchenprovinzen — all das waren
wichtige Momente, die im Mittelalter das Entstehen unmittelbar ab-
hingiger Bistiimer bedingten. Das wesentlichste aber war in dieser
Hinsicht, dass der Heilige Stuhl die Leitung des Christianisierungs-
prozesses in bezug auf die europdischen heidnischen Lé&énder {iber-
nommen hat. Das klassische Beispiel dafiir ist die Christianisierung
Englands. Auch die Apostel der germanischen Stidmme, wie Willibrord
und Bonifatius, waren am Anfang ihrer Té&tigkeit Suffragane des
Papstes. Beispiele der Unterstellung der Bischéfe in entlegenen Lé&n-
dern unter die unmittelbare Jurisdiktion des Papstes sind seit Ende
des 6. Jhs. bekannt.

Die Berechtigung Roms sowie anderer Patriarchalsitze zur Anwendung
derartiger organisatorischer Lo&sungen ergab sich aus der Konzilsge-
setzgebung, die die Patriarchen erméchtigte, die ,Leitung der Kirchen
in den barbarischen Léndern” auszuiiben. Die unmittelbar abhingigen
Bistlimer sind als ausserordentliche Formen der kirchlichen Organi-
sation zu betrachten, die {iberall dort angewendet wurden, wo tradi-
tionsméssige Strukturen nicht gebildet werden konnten. Wie es sich
aus mittelalterlichen Quellen ergibt, betrug die Zahl derartiger Bi-
stiimer von 33 bis 55, was ca. 5,5% sdmtlicher Suffraganbistiimer des
damaligen Europa ausmachte.

Ubersetzt von Juliusz Zychowicz



