JERZY RAIMAN

PIELGRZYM I FUNDATOR. FUNDACJE KOSCIELNE
I POCHODZENIE KSIECIA JAKSY

W ostatnich latach obserwujemy renesans zainteresowafi osoba
Jaksy, fundatora Klasztoré6w w Miechowie i na Zwierzyficu, postaci
wielce zastuzonej w dziejach polskiego Kosciota. Chociaz zdobywa
sobie uznanie poglad, ze fundator klasztoru miechowskiego i zig¢
Piotra Wilostawica, a zarazem siostrzeniec ksigcia stodorafiskiego Przy-
bystawa, to jedna i ta sama osoba 1, to jednak za nie w pelni wy-

1 Za tozsamoscig Jaksy z Kopanicy i Jaksy z Miechowa opowiedzieli si¢ w
nowszej literaturze: M. Cetwinski, Rycerstwo slgskie do korica XIII wieku.
Biogramy i rodowody, Wroctaw 1982 s. 10-12; J. Bieniak, Polska elita po-
lityczna XII w. cz. IIl, w: Spoleczeristwo Polski Sredniowiecznej, pod red. S.
K. Kuczyrniskiego, t. 4, Warszawa 1990 s. 67-107; J. Rajman, Domi-
nus—comes—princeps. Studium o Jaksach w XII wieku, w: ,Studia Historyczne”
(dalej cyt. SH), t. 33:1990 z. 3-4 s. 347-369, oraz M. L. Wé6jcik, Réd
Gnyfitow do korica XIII wieku. Pochodzenie-genealogia-rozsiedlenie, Wroctaw
1993 s. 10-40; Za rozdzielnym ich traktowaniem Z. Pgckowski, Miechow.
Studia z dziejow miasta i ziemi miechowskiej, Krakow 1967 s. 13-33; K. Mo-
singiewicz, Jeszcze o zagadce Jaksy, w: ,Roczniki Historyczne”, (dalej cyt.
RH), t. 52:1986 s. 141-156; a zwlaszcza G. Labuda, Polski slownik bio-
graficzny (dalej cyt. PSB), t. 10: 1962-64 s. 339-341; tenze autor w opub-
likowanej ostatnio rozprawie; Okofo datacji dokumentéw fundacyjnych klaszto-
ru Premonstratenséw w Grobe (1159-1168?, 1177-1179). Przyczynek do dys-
kusji nad identyfikacjq Jakséw, w: Personae. Colligationes. Facta, Torufi 1991
s. 13-25 podjat probg uzasadnienia, ze dokument dla klasztoru w Grobe, na
ktérym $wiadkuje Jaksa, zostat wystawiony dopiero w 1178 r., co w ewidentny
sposOb zaprzeczatoby identyfikacji obu Jaks6w (Jaksa fundator klasztoru w
Miechowie zmart w 1176 r.); watpliwosci okoto datacji tego dokumentu od-
dalit, jak sadzimy, P. Strézyk, Jeszcze o dokumentach fundacyjnych klaszto-
ru premonstrateriskiego w Grobe, RH t. 58:1992 s. 92-97, powracajgc do
dawnego pogladu datujgcego interesujacy nas dokument na 1168 r. Ostatnio
teza o tozsamosci obu Jakséw zostata dodatkowo uzasadniona od strony nu-
mizmatycznej, zob. R. Kiersnowski, Jaksa i jego monety. (Na marginesie
rozprawy J. Bieniaka, Polska elita polityczna XII w.), w: Spoleczeristwo Polski
Sredniowiecznej, t. 5, 1993 s. 153-160.
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jasniony uzna¢ nalezy problem jego pochodzenia, a i szczeglly jego
fundatorskiej dziatalnosci wzbudzajg pewne kontrowersje.

W pierwszym rzgdzie interesowaé nas bedg ,dzieta pobozne” Jak-
sy. Temu wielmozy, kt6rego okres aktywnosci zamyka si¢ w latach
1145-1176, przypisuje si¢ powszechnie i bez zastrzezef jedynie ufun-
dowanie klasztoru bozogrobcow w Miechowie; podzielone s3 nato-
miast zdania co do jego roli w zalozeniu kanonii na Zwierzyficu i
w Krzyzanowicach nad Nida.

Wstep do fundacji miechowskiej stanowila pielgrzymka Jaksy do
Ziemi Swigtej, ki6rg odnotowat pod 1162 r. Rocznik Kapitulny Kra-
kowski: Jazko Jerozolimam ivit. Wiadomos¢ ¢ powtérzyt i uzupehnit
Rocznik Miechowski: Anno Domini MCLXII Jaxa wit Jerosolimam
et MCLXIII fratres dominici Sepulchri venerunt Mechouian cum uno
canonico misso a Monacho patriarcha 2.

Pielgrzymke Jaksy odnotowal réwniez dokument patriarchy Mo-
nacha z 1198 r.: Dominus Jaczo vir bone memorie dominicum adiret
Sepulchrum et in loco, ubi steterunt pedes Domini, adoraret, inter alia
devocionis sue insignia rogauit, ut ecclesia sancti Sepulcri unum de
canonicis suis secum in Polonia mitteret, quatinus ad soltuendum uo-
tum, quod feceret... 3. Wymowa tego Zrédia jest oczywista: Jaksa pod-
jat w Jerozolimie zobowigzanie, ze wybuduje w Polsce kosciét Gro-
bu Swigtego. Cytowany wyzej Rocznik miechowski datuje przybycie
pierwszych kanonikéw na 1163 r., czyli na nasigpny rok po znanej
juz pielgrzymce. Bozogrobey przybyli zatem do Miechowa razem z
Jaksa. Postawmy jednak pytanie, Czy patriarcha natychmiast po zlo-
zeniu przez Jaks¢ $lubu zgodzil si¢ na wyslanie do Polski bozogrob-
c6w? U cysterséw proces fundowania klasztoru trwat diugo, kapi-
tula najpierw badala warunki, w jakich miat powsta¢ nowy Klasztor,
posylala mnichéw, gdy prace Przy jego wznoszeniu byly Zaawanso-
wane 4,

Jaksa pojechat do Jerozolimy w 1162 r. po to, by powiadomi¢
kapitul¢ Grobu Swiqtego, ze moze juz wysta¢ do Polski kanonikéw.

2 Monumenta Poloniae Historica (dalej cyt. MPH) s. n. t. 5 s. 61; Rocznik
Miechowski, wyd. Z. Budkowa, w: ,Studia Zrédioznawcze” (dalej cyt. SZr)
t. 5; 1960 s. 123.

3 Kodeks dyplomatyczny Malopolski, t. 1-4, wyd. F. Piekosifiski, Kra-
kéw 1876-1905 (dalej cyt. Mp), t. 2 nr 375 . 12.

4 1. Zawadzka, Proces fundowania opactw cysterskich w XII i XIIT wie-
ku, w: ,Roczniki Humanistyczne”, (dalej cyt. RHum), t. 7:1958 s. 142-144;
na konkretnym przyktadzie ukazuje to H. Griger, Heinrichau Geschichte

eines schlesischen Zisterzienserkioster 1227 bis 1977, Koln — Wien 1978 s.
7-15.
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Obietnicg wybudowania kosciola i klasztoru zlozyt zapewne podczas
wezesniejszej pielgrzymki, przed rokiem 1162. O dwu wyprawach .do
Ziemi Swietej wspomina napis z nadporoza, wmurowany do koscio-
fa $w. Michala na Olbinie wroclawskim: Est bis Yherusalem peregre
progressus ad urbem 3. Nie ma powodu, by kwestionowa¢ wiarygod-
nos¢ tej inskrypcji wykonanej w XII w. Dodatkowym uzasadnieniem
dla pogladu o rozwinigtych kontaktach Jaksy z Jerozolimg jest przy-
toczony ostatnio przez R. Kiersnowskiego fakt, ze Jaksa ekspono-
wal na swoich monetach zaréwno krzyz bozogrobcéw, jak i galgzke
oliwng, symbol odbytej pielgrzymki do Ziemi Swic;tej 6. Pr6bowano
nawet niegdys ustaliC datg tej pierwszej pielgrzymki Jaksy 7, lecz pro-
by te okazuja si¢ niemozliwe do zweryfikowania. Bozogrobey przy-
byli do Miechowa w 1163 r., zastali tam zapewne jakies prowizory-
czne zabudowania klasztorne, prawdopodobnie byt juz w tej osadzie
kosciol, przy ktérym poczatkowo osiedli 3.

5 Tekst inskrypcji; MPH s. n. t. 3, s. 30; zob. w tej pracy s. 5-6.

¢ R. Kiersnowski, dz cyr., s. 156 n, zwraca przy tym uwageg, ze mo-
nety Jaksy zaczgto wybija¢ dopiero po jego powrocie z pielgrzymki w 1163 r.;
na wystgpowanie na monetach Jaksy podwdjnego krzyza patriarchalnego, iden-
tycznego ze znakiem bozogrobedw, zwrdcit uwage M. Cetwinski, dz oyt.,
ss 11,

7 A. Naruszewicz, Historia narodu polskiego, Warszawa, t. 3, 1803 s.
426 podawat, z¢ Jaksa udat si¢ na wyprawe krzyzowg wraz z cesarzem w
1147 r., natomiast u Kromera spotykamy rok 1154, jako date pierwszej piel-
grzymki Jaksy (przekaz ten omawia A. Naruszewicz).

8 A. Wedzki, Miechéw, w: Stownik starozytnosci stowiariskich, t. 3, cz.
1, Wroctaw 1967 5. 245-6 datuje kosciot bozogrobcéw na lata 1163-1186,
datg¢ koricowg budowy wyznacza kres rzagdéw biskupich Gedki, o ktérym wia-
domo z dokumentu miechowskiego z 1198 r., Ze konsekrowat t¢ $wigtynie.
Batamutne czgSciowo informacje podat P. Pekalski, O poczgtkach, rozikrze-
wieniu i upadku zakonu XX. kanonikéw Strézéw $w. Grobu Jerozolimskiego,
Krakéw 1867 s. 30 n, jakoby Jaksa po 1156 r. zaczat budowaé w Miechowie
kosci6t sw. Katarzyny Aleksandryjskiej, do kt6rego bozogrobey mieli sig wpro-
wadzi¢ w 1162 r. (sic!), za§ w 1283 r. Wwystawiono nowy kosciét Swigtego Du-
cha; M. Tobiasz, Bozogrobcy w Miechowie, w: ,Nasza Przesztos¢” (dalej
cyt. NP), t. 17: 1963 5. 5-60 postawit tezg, 2e bozogrobcy osiedlili si¢ najpierw
we wsi Baw6t koto Krakowa, czemu jednak zdecydowanie zaprzecza Rocznik
Miechowski, s. 123, WSpOminajac o przybyciu bozogrobeow z Jaksg wprost do
Miechowa. Praca J. Z. Lozidskie 80, Miechowskie Sepulchrum Domini, w:
»Biuletyn Historii Sztuki” (dalej cyt. BHSz), t. 31: 1969 nr 2 s. 151166 przy-
nosi informacje tylko o nowozytnej architekturze kaplicy $w. Grobu; T Chrza-
nowski i M. Kornecki, Sztuka Ziemi Krakowskiej, Krakéw 1982 s. 25
podaja, ze nie s3 znane pozostatosci kosciota ufundowanego przez Jakse w
Miechowie, a dopiero szczatki wielkiej $wigtyni, kt6rg zaczat stawiaé w 1233 r.
krakowski bp Wistaw. Z. Pgckowski, dz cyr. s. 249 odnalazt w dziele S.
Nakielskiego, Miechovia (wyd. Krakéw 1634) wiadomosé, ze konsekracja



8 JERZY RAJMAN [4]

Zakon Grobu Swigtego byt wowczas u szczytu powodZenia. Jesz-
cze u schylku XI i w poczatkach XII w. nic nie zapowiadalo jego
blyskotliwej kariery, bowiem skupionych przy kosciele Grobu Swig-
tego kanonikéw nie laczyl nawet obowigzek mensae communis, a
dopiero w 1112 r. nalozono na nich regul¢ Sw. Augustyna, a na
czele postawiono przeora, ktéry szybko osiggngt najwigkszg pozycj¢
wsérod wszystkich opatéw i przeor6w w Palestynie. Nowy zakon oto-
czyli opiekg papieze Kalikst II, Honoriusz II i Celestyn III °.

W XII stuleciu zakon bozogrobcéw miat juz swoje filie w base-
nie Morza Srédziemnego, zazwyczaj w tych miejscach, gdzie miesz-
kali potomkowie krzyzowcow i gdzie tradycje krucjat byly silne. Na
znaczeniu zakonu zawazyt z pewnoscig fakt; ze byl on jedynym, kt6-
1y strzegt Krzyza Swietego i Grobu, a wiec najcenniejszych dla chrzes-
cijan relikwi. W XII w. zakon posiadal takze lini¢ zefiska (kanonie
w Akkonie, Huesce, Peruggi, Barcelonie, Saragossie i in., a w Cze-
chach zeniski klasztor w Zderes k. Pragi, zalozony przez Kojat¢ z
Briiks) 10,

O wielkiej popularnosci zakonu zadecydowalo takze tworzenie przez
bozogrobcoéw ,form példuchownego zycia”, czyli konfraterni os6b
Swieckich, nie bedacych czlonkami konwentu i nie posiadajacych
uprawniefi zakonnych. Konfratrzy mogli spozywaé positki razem z
bozogrobcami w jednym refektarzu, ale przy osobnych stotach, mieli
tez prawo noszenia habitéw, ktére jednak musialy si¢ odréznia¢ ko-
lorem i krojem od strojéw kanonikéw. Formalnie ,bracia i siostry”

dokonana przez bpa Gedke¢ odbyta si¢ w dniu 15 lipca; obalit réwniez cyto-
wany wyze] poglad Pekalskiego, jakoby Jaksa wybudowat kosciét $w. Katarzy-
ny, bowiem dokument z 1198 r. (Mp 2 nr 376) méwi wyraznie o konsekro-
waniu przez Gedkg ,ecclesiam in honore sancti Sepulcri”. Nieporozumienie
powstato stad, ze nowy kosciét bozogrobeéw (z XIII w.) powstat przy pier-
wszym kosciétku, ktéry zostal péZniej zamieniony na kaplice §w. Katarzyny
(na podstawie S. Nakielskiego, dz cyt., s. 64-70).

9 O wielkim znaczeniu kanoni $w. Grobu w Jerozolimie zob. P W. Ed-
bury, J. G. Rowe, William of Tyre and the Patriarchal Election of 1180,
w: ,English Historical Review”, 1978, 93 s. 7 n; podstawowg monografi¢ za-
konu rycerskiego stanowi do dzi§ praca F. Pasini-Frasoni, C. A. Ber-
tini, G. Odrizola, Histoire de I’Ordre Militaire du Saint Sepulcre, Roma
1908, o rycerstwie Grobu $w., odmiennej strukturze od zakonu bozogrobcéw
zob. takze V. Cramer, Der Ritterorden vom HIl. Grabe von den Kreuzziigen
bis zur Gegenwart, K0In 1952, zwtaszcza s. 9-15, oraz M. de Pierredon,
L’ordre Equestre du Saint Sepulcre, Paris 1928.

10 K. Elm, Fratres et Sorores Sanctissimi Sepulcri Beitrdge zu fraternitas,
familia und weiblichen Religiosentum im Umkreis des Kapitels vom Hlg. Grab,
w: , Frithmittelalterliche Studien” t. 9: 1975 s. 304-305, 315.
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podlegali przeorowi, ale — w odr6znieniu od kanonikéw — nie
mieli obowigzku spowiadania si¢ u niego, nie podlegali tez zadnym
karom koscielnym, spelniali natomiast pewne funkcje duchowne, np.
mogli udziela¢ sakramentu namaszczenia chorych, a papiez Cele-
styn III zezwolit im nawet na udzielanie odpustéw. Pierwsze wzmian-
ki o konfraterniach pojawily si¢ juz w 1104 r. Wiemy, ze do kon-
fraterni kapituly §w. Grobu w Jerozolimie nalezeli kr6l Baldwin III,
krélowa Meliozenda i wiele wybitnych osobistosci 11. Ten model zy-
cia na poly zakonnego przeszczepili do Polski w XII w. bozogrobcy.
Pierwsza wzmiank¢ o konfraterni miechowskiej przynosi dokument
z 1198 r., (tzw. Album), ktOry stwierdzal, ze patriarcha Monach przy-
jat wszystkich dobrodziejéw klasztoru miechowskiego in eiusdem do-
mus nostre fraternitatem et consorcium 12,

Historycy sztuki domysSlali sig, Ze wspomniana przez nas wyzej
inskrypcja z nadproza kosciola $§w. Michala na Ofbinie byla poczat-
kowo przeznaczona dla klasztoru bozogrobcoéw, lecz do Miechowa
nie dotarfa. Na zwigzki z Miechowem wskazywa¢ ma bowiem pod-
kreslenie odbycia przez Jaks¢ pielgrzymki 13. Janusz Bieniak stwier-
dzil, ze tego rodzaju pochwat¢ Jaksy z Miechowa mdgt glosic¢ kazdy
wzniesiony przez niego kosciot 4, przeto najprosciej bedzie przyjaé,
ze inskrypcja byla przeznaczona dla koSciota olbifiskiego. W opubli-
kowanym rownoczeSnie z pracg J. Bieniaka szkicu o Jaksie wyra-
ziliSmy poglad, ze tres¢ napisu zdaje si¢ jednak wskazywa¢ na miej-
sce szczegblnie z Jaksg zwigzane wilasnie poprzez fakt jego pielgrzy-
mowania 1. Uzyty w inskrypcji termin templum (zamiast ecclesia)
moze byC uznany za echo pielgrzymki i kontaktéw z $wigtynig bo-

11 Tamze, s. 295-296; autor zwraca uwagg na duze znaczenie, jakie w §red-
niowiecznej Europie miat klasztor miechowski, s. 289, 292.

2 Mp 2 s. 16.

13 M. Morelowski, Studia nad architekturg i rzezbq na wroctawskim Of-
binie XII wieku, w: ,Sprawozdania Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego”,
t. 7: 1952, dodatek 1 s. 22, 26 uwazal, ze na tympanonie Jaksa trzyma ro-
tund¢ z wysokg wiezg, co miato wykluczaé tgczenie tego wizerunku z otbiri-
skim kosciolem $w. Michata (zob. w tej pracy s. 17-18 i przypis 77) sadzit
tez, ze jest to kosci6t miechowski, i ze jego dotyczy inskrypcja. Z. Swie-
chowski, Budownictwo romariskie w Polsce, Wroctaw 1963 s. 343 powatpie-
wa w zasadno$¢ tgczenia inskrypcji z kosciotem otbiriskim; K. Pilch, Tympa-
non fundacyjny z Otbina na tle przedstawieri o charakterze donacyjnym, Wroctaw
1973 s. 25-26 obalita poglad, jakoby kosciét sw. Michata miat ksztatt rotundy;
sadzi jednak réwniez, ze napis z nadproza byt przeznaczony dla kosciola w
Miechowie.

4 J. Bieniak, dz cyt., s. 81 przyp. 357.

15 J. Rajman, dz cyt., s. 367.
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zogrobc6w 16, Przeciwko wigzaniu inskrypcji z kosciolem $w. Micha-
la wypowiadat si¢ juz Benedykt z Poznania 17. Dodajmy jeszcze, ze
kosci6t ten powstal jako fundacja Piotra Wiostowica przed 1139 r.
(wéwczas pierwszy raz wzmiankowany), natomiast Jaksa, jak sadza
historycy sztuki, jedynie go odbudowal. Zwrot uzyty w inskrypcji, ze
Jaxa principium templi fuit huius et auctor moze si¢ zatem odnosié
do innej $wigtyni. OdpowiedZ na pytanie, do ktdrej, znajdujemy w
poréwnaniu tresci inskrypcji z dokumentami miechowskimi. Napis z
nadproza stwierdza bowiem, ze po S$mierci Jaksy budowg kosciola
ukoriczyla jego zona: Post obitum cuius operi finem dedit uxor... Je-
dynym Zrédlem, ktére potwierdza udzial zony Jaksy w fundacji, jest
dokument miechowski (tzw. Album) z 1198 r.: Dominus Jaczo cum
uxore sua dederunt Deo et sancto Sepulchro Mechou et Zagoriz et
Comarowo 8. Wymienione przestanki wskazuja naszym zdaniem, ze
inskrypcja byla przeznaczona dla klasztoru w Miechowie. Dodajmy
jeszcze jedng: wedlug wiarygodnej tradycji miechowskiej, Jaksa zo-
stal pochowany w kosciele klasztornym !°, naturalne wiec, ze budo-
wg tego kosciola koriczyla i ozdabiala wdowa po nim. Powyzsza kon-
statacja pozwala nam na wprowadzenie do najwczesniejszych dziejéw
klasztoru miechowskiego wzmianki o Ottonie, 0 ktérym cytowana
inskrypcja méwi, ze byl pierwszym kaplanem w templum ufundowa-
nym przez Jakse.

Druga z przypisywanych Jaksie fundacji, klasztor norbertanek na
Zwierzyficu kolo Krakowa, nie ma niestety tak bezposrednich, jak
w przypadku Miechowa, Zrédel. Istnieje natomiast grupa przekazéw,
ktére zdaniem niektérych badaczy, szczeg6lnie C. Deptuly i S. Traw-
kowskiego, zdajg si¢ przeczy€ tezie, ze Jaksa byl fundatorem tego
domu i wskazujg, ze Kklasztor zalozyl ksigz¢ krakowski, prawdopo-
dobnie Wiadystaw II Wygnaniec 2. Jest jednak ciekawe, ze wiek-

16 M. Morelowski, dz cyt., s. 29; Tenze Autor stwierdzal, ze frag-
ment inskrypcji: ,,Assit pax Cristi tibi, bustum cuius adisti” jest odniesieniem
do kultu Grobu $w., z czym nalezy si¢ zgodzi¢, poniewaz wyraz bustum oz-
nacza gréb.

17 Biblioteka Uniwersytetu Wroctawskiego, rps Ahc 1949 KN 471, Copia ex
Historia Benedicti Poznaniensis anno 1520 conscripta, k. 9; cytuj¢ za K. Pilch,
dz cyt. s. 16.

18 Mp 2, nr 376 s. 16.

19 Z. Pgckowski, dz cyt., s. 249; Benedykt z Poznania, dz cyt.,
k. 9 utrzymywat jednak, ze Jaksa zostat pochowany w kosciele §w. Michata
na Otbinie.

2 S. Trawkowski, Migdzy herezjg a ortodoksjq. Rola spoteczna premon-
stratenséw w XII wieku, Warszawa 1964 s. 198 n; C. Deptuta, Monaste-
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sz0§¢ historyk6éw zajmujacych sig ostatnio qsobq J_aksy. prz&lea nad
tymi ustaleniami do porzadku dzienm?go, nie wdajac si¢ 'w ich ana-
lizg i przyjmujac intuicyjnie, za relacja Ja‘nz'x Dlugosza, ze fupdato-
rem byt Jaksa. Nie usunigto przy tym ani J.edt_lego z zastrzezefi C.
Deptuly i S. Trawkowskiego przeciwko Jaksie jako f'unfiatorze tegp
domu 2I. Tymczasem wiasnie przekaz Dlugosza stat sig jedng z wai-
nych przyczyn zamieszania wokét fundacji zwierzynieckiej i juz d!a
A. Maleckiego zawarte w nim sprzecznosci dyskwalifikowaly tradycje
o fundacji Jaksy 2 Zarzucano mu bowiem, ze nie znat daty zaloze-
nia klasztoru. W Rocznikach opisuje ja bowiem pod 1162 r. (ewi-
dentnie przy okazji pielgrzymki Jaksy i fundacji klasztoru miecho-
wskiego), za$ w Liber beneficiorum podat datg o prawie 30 lat p6i-
niejsza, bo rok 1191. Pierwsza istotng korektur¢ przyniosto dopiero
poréwnanie tekstu wydania z tzw. autografem, co dalo rezultat za-
skakujacy, bowiem w re¢kopisie widnieje rok 1181 2. Ta data jednak
réwniez nie moze dotyczy¢ Jaksy, poniewaz wielmoza zmart w 1176 .
Przekaz Dlugosza wymaga zatem wielu objasnier i usciSler, co jed-
nak nie przesadza jeszcze, ze nie odzwierciedla on wiarygodnej, lecz
zatartej w szczegOlach tradycji.

Szczeg6lnie interesujgce jest, z¢ w dokumentach z lat 1254 i 1287
klasztor zwierzyniecki wyst¢puje jako Monasterium S. Salvatoris, co
nasuwa przypuszczenie, ze Swigtynia konwentualng byt kosciét Sal-
watora 24, C. Deptula i S. Trawkowski interpretowali w tym kon-
teksécie wzmiank¢ z Rocznika kapitulnego krakowskiego, kt6ra donosi
pod 1148 r. o konsekracji kosciola Salwatora, jako potwierdzenie,

rium Bethleem. Wokét misji biskupa Henryka Zdika i poczqtkéw opactwa w
Brzesku, w: Roczn. Hum. (dalej cyt. RHum) t. 18: 1970 s. 42-44; tenze,
O niektérych #rédiach do historii zakonu premonstrateriskiego w Polsce XII i
XIII wieku, w: ,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne w Polsce” (dalej cyt.
ABMK) t. 22: 1971 s. 218.

21 J. Bieniak, dz cyt., s. 101, 78 M. Wéjcik, dz cyt., s. 14.

2 A. Matecki, Studya heraldyczne, t. 2, Lwéw 1890 s. 59-64; F. Pie-
kosifiski, Rycerstwo polskie wiekéw Srednich, t. 2, krakéw 1896 s. 261-264.

2 Archiwum Kapituly Krakowskiej (dalej cyt. AKap), I. Dlugossi, Liber
beneficiorum dioecesis Cracoviensis, mfm 4 s. 39 (rps 197); tenze, Annales
seu Cronicae Incliti Regni Poloniae, ks. V-VI, Warszawa 1973 s. 73; zob. J.
Rajman, Klasztor Norbertanek na Zwierzyricu w wiekach Srednich, Krakéw
1993 5. 34-35. :

24 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej $w. Wactawa, t. 1-2, wyd. F
Piekosifski, Krakéw 1874-1883 (dalej cyt. KK) t. 1 nr 40; Kodeks dy-
plomatyczny Polski, t. 3, wyd. J. Bartoszewicz, Warszawa 1847 i n., nr
64 (dalej cyt. Pol).
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ze w tym wiasnie roku zostal zalozony klasztor na Zwierzyficu 2,
Obaj uczeni faczyli z zapiskami na temat kosciota Salwatora wzmian-
k¢ z dokumentu Bolestawa Wstydliwego z 1256 I, Ktéry informo-
wal, przy okazji potwierdzenia norbertankom posiadiosci ziemskich,
ze klasztor zalozyli jego poprzednicy, ksigzeta krakowscy 26, Zapiska
0 konsekracji z 1148 r. pozwalala upatrywa¢ fundatoréw w osobie
Bolestawa Kedzierzawego lub nawet, gdyby przyjaé, ze proces fun-
dacyjny rozpoczat si¢ kilka lat wczesniej, Wiadystawa II Wygnafica.
Nie zdolano natomiast w tej hipotezie wytlumaczyc¢, skad wzicla si¢
na Zwierzyficu tradycja o fundacji Jaksy 27,

Przyst¢pujac do rozpatrzenia podstaw Zrédiowych hipotezy o ksig-
z¢cej fundacji Zwierzyfica musimy zauwazyé, ze na Zwierzyficu znaj-
dowaly si¢ w Sredniowieczu dwa koscioly: Najswietszego Salwatora
wybudowany w pierwszej polowie XII w., ktérego dotyczy zapiska o
konsekracji w 1148 r. oraz $w. Augustyna i Jana Chrzciciela, po-
wstaly prawdopodobnie w drugiej polowie XII w., a z calg pewnos-
cig istniejacy jako murowana Swigtynia w polowie XIII w. 28 Pier-
wszy z nich byt kosciolem parafialnym, centrum religiinym dla Zwie-
rzyfica, Olszanicy, Przegorzat i Bielan, a wigc kilku wsi potozonych
na zachéd od Krakowa. Wedhug Dhugosza, biskup krakowski Gedko
inkorporowat t¢ $wiatyni¢ do klasztoru zwierzynieckiego. Potwier-
dzeniem tego faktu sg zapiski o norbertanach, zajmujacych si¢ du-
Szpaszterstwem na Zwierzyficu 2. Swiqtyniq konwentualng byl nato-
miast z caly pewnoscig kosciét $w. Augustyna i Jana Chrzciciela.

% MPH s. n. t. § 5. 59; zob. w tej pracy przypis 20.
% Pol 3 nr 33. :

27 Przed identycznym problemem tradycji o fundacji rycerskiej stanat C. D e -
ptuta przy rozpatrywaniu poczatkéw klasztoru w Brzesku, prébujgc i tam
t¢ tradycj¢ zakwestionowaé, stawiajac hipoteze o ksigzecej fundacji; zob. te-
802, Monasterium Bethleem, s. 42-44 i mojq polemike, Poczqtki opactw nor-
bertariskich w Strahowie i Brzesku, w: NP t. 78: 1992 s. 10 nn.

® T Radwariska, Krakowski kosci6t Najsw. Salwatora po badaniach ar-
cheologicznych w latach osiemdziesigtych, w: Materialy Archeologiczne, Kra-
kow 1993 t. 27 z. 1 s. 57 nn; o kosciele $w. Augustyna zob. W. Eusz-
czkiewicz, Portal romariski z XIII w. w kosciele klasztornym na Zwierzysi-
cu, w: ,,Sprawozdania Komisji do badania historii Sztuki w Polsce” 1891, t.
4s.1n T Dobrowolski, Sztuka Krakowa, wyd. 5, Krakéw 1978 s. 52
upatrywat szczatkéw najstarszej fazy kosciota $w. Augustyna w zachowanym
prostokacie muréw z XII w. w krypcie obecnej $wiatyni.

¥ AKap rps 197 (mfm 4) s. 39 n; pierwsza pewna wzmianka o parafii przy
kosciele Salwatora pochodzi z 1325 r., zarzgdzat nig wowczas norbertanin ze
Zwierzyrica; Monumenta Poloniae Vaticana, t. 1-3, wyd. J. Ptasnik, Kra-
kéw 1913 t. 1 s. 294, 297, 368, 378; J. Rajman, Klasztor, s. 99.

[§] FUNDACJE I POCHODZENIE KSIECIA JAKSY 13

Poswiadcza to pieczgC przywieszona do dokumen}u zwierzchnika Zwie-
rzyfica, opata brzeskiego z 1252 r., na ktérej otoku czytamy: ,,§.
ECCLESIA (AUGUS) TINI DE ZVERINCIA” 3, Wytlumaczenia
wzmianki 0 monasterium S. Salvatoris w dokumencie z 1254 r. upa-
trujemy w tym, ze kosci6l i klasztor ulegly spaleniu podczas najaz-
du Tataréw w 1241 r. i zakonnice przeniosly si¢, na czas odbudowy,
w poblize kosciétka Salwatora. Poswiadcza to spisana w XVII w.
tradycja klasztorna, ktéra méwi, ze zmarla in odore sanctitatis 9 mar-
ca 1255 r. Judyta Krakowianka zostala pochowana przy kosciele Sal-
watora, bowiem Kklasztorny nie byl jeszcze odbudowany po najezdzie
Tatar6w. Dopiero zmarig 29 sierpnia 1259 r. blog. Bronistawg po-
chowano w kosciele Sw. Augustyna 3!, Klasztor nazwano w 1254 r.
monasterium S. Salvatoris, poniewaz zakonnice rezydowaly wow-
czas przy koscilku Zbawiciela. Powt6rzyt to wezwanie WZOrujacy
si¢ na dokumencie Boleslawa Wstydliwego dyplom Leszka Czarnego
21287 1.

Wzmianka o dokumencie Bolestawa Wstydliwego z 1256 r. jako-
by klasztor byl fundacjg ksigzat krakowskich réwniez nie ma waloru
autentycznego zrédla, poniewaz dokument ten jest falsyfikatem spo-
rzagdzonym dopiero w XV-XVI w. Konwent zwierzyniecki, toczacy
wowczas spor z rada miejska Krakowa o pastwiska i prawo korzy-
stania z Wisly, podszyt si¢ celowo pod patronat monarchy, liczac w
ten sposob na przychylnos¢ kréla Kazimierza Jagielloficzyka, jedne-
go z arbitréw wspomnianego sporu 32

Zwigzki Jaksy z zakonem norbertafiskim nie s3 wymyslem Diu-
gosza, lecz majg potwierdzenie we wczesniejszych zrédtach. W ne-
krologu klasztoru norbertanek w Doksanach czytamy, ze Jaksa ofia-
rowal na jego rzecz 12 grzywien srebra, za$§ norbertanki przyjely go
do konfraterni. Ksigga zmarlych tego klasztoru odnotowala takze
zgon Jaksy oraz zgon niejakiej-Heligundy, o ktérej zapisano, ze by-
la pierwszg przelozong klasztoru na Zwierzyficu 33,

3% Mp 1, nr 39.

31 Archiwum Klasztoru na Zwierzyricu (dalej cyt. AZW), tps 42 5. 19-21;
rps 75 s. 212-213; rps 47 bez num. stron; trudng sytuacje materialng kla-
sztoru potwierdza dokument z 1252 r. Mp 1 nr 39; por. J. Rajman, Rok
1241 na Zwierzyricu pod Krakowem, w: ,Krakéw” 1991 nr 1 s. 21-22.

2 F Sikora, Ze studiéw nad dokumentami i kancelariq Leszka Czarnego,
SH t. 21: 1978 z. 1 s. 11-13; J. Rajman, Klasztor, s. 10. : ;

¥ Necrologium Doxanense, wyd. J. Emmler, w: Sitzungsberichte der Ko-
nigl.—Bohmischen Gesselschaft der Wissenschaften in Prag. Vortrige in den
Sitzungen der Classe fiir Philosophie, Geschichte und Philologie, Praha 1884
(dalej cyt. Doks), s. 96 i 94.
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Z jakiego powodu Jaksa ofiarowat sporg kwot¢ dla Doksan i
dlaczego wlasnie w tym Kklasztorze zachowala si¢ tradycja o pier-
wszej przelozonej zwierzynieckiej? OdpowiedZ znajdziemy prawdo-
podobnie w szczatkach $redniowiecznego nekrologu klasztoru na
Zwierzyficu, pomieszczonych w jedynej zachowanej redakcji tej ksig-
gi pochodzacej z 1719 r. Otéz musi by¢ zastanawiajace, Ze mimo
niezachowania sig wcze$niejszych redakcji tej ksiggi zmarlych, wid-
nieje w wersji z 1719 r. zaréwno wpis upamietniajacy Jaksg jako
fundatora, jak i zapiska o jakiej$ przelozonej norbertafiskiej o imie-
niu Jutta 3. Poniewaz wczesniejszy trop prowadzit do Doksan, wigc
przyjrzeli$my si¢ tez spisowi przeorysz doksafiskich. Okazuje sig, ze
w latach 1145-1175 przelozong w tym Kklasztorze byla Jutta (Ju-
dyta), zwana tez Idg. Jej rzady przypadaja wlasnie na okres dzia-
lalnosci ksiecia Jaksy 35, Pozwala to na wysunigcie przypuszczenia,
ze celem kontaktéw Jaksy z Doksanami byla che¢ sprowadzenia do
Polski norbertanek. Nastgpilo to za rzadéw przeoryszy Idy-Jutty w
Doksanach, ktéra wystala do Zwierzyfica wspomniang Heligunde.
Mozemy zatem s3dzié, ze Dlugosz dysponowat w kwestii fundacji
zwierzynieckiej autentycznymi zapiskami klasztornymi. Nalezalo do
nich réwniez niezachowane Zrédlo, w ktérym odczytal, ze Jaksa na-
dal ufundowanemu przez siebie klasztorowi wsie Zwierzyniec, Za-
bierz6w i Bibice. Wsie te figuruja w najstarszym spisie posiadiosci
klasztoru z 1254 r., totez relacja Dlugosza i w tym miejscu jest
wiarygodna 36

Fundacja klasztoru zwierzynieckiego nastagpita po 1158 r., kiedy
to Jaksa prawdopodobnie przebywat w Pradze na pogrzebie swojego

3 J. Rajman, Sredniowieczne zapiski w nekrologu klasztoru Norbertanek
na Zwierzyricu, w: NP t. 77: 1992 s. 45; jest takze mozliwe, ze byfa to jedna
z przeorysz zwierzynieckich z korica XII w. (tamze, s. 45, przyp. 61); Judytg
notuje Doks s. 104; zob. V. Cermak, Premonstrati v Cechach a na Morave,
Praha 1877 s. 131-132; V. Ondracdek, Praepositura Doxana, w: ,,Analecta
Praemonstratensia” (dalej cyt. APraem) t. 8: 1932 s. 321-328.

35 Tamze, oraz J. Mika, Das ruhmwiirdige Doxan, Litomerice 1726 s. 11;
Stdtni Ustfedni Archiv w Pradze, rps 15629 k. 439-440: ,Nomina religiosa-
rum virginum”. :

% KK 1 nr 40; wiarygodno$¢ relacji Diugosza o nadaniu Zwierzyrica, Bibic
i Zabierzowa probowat zakwestionowaé C. Deptuta, O niektérych #rédtach,
s. 216, dostrzegt bowiem, ze w dokumencie z 1254 r. nie ma Zabierzowa.
Watpliwo$¢ t¢ mozna fatwo usunaé, poniewaz figuruje w tym dyplomie Ro-
goznik, o ktérym re¢kopismienny dokument z 1504 r. stwierdza; ,villa ex an-
tiquitate dicta Rogosnyk, iuxta vero modum Zabyerzow nuncupata”, AZw or
nr 25, co oznacza, ze Diugosz po prostu uzywat nazw ktére wystgpowaty w

jego epoce.
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jedynego syna 31, Datg ante quem Wyznacza, byé moze, jego druga
pielgrzymka do Jerozolimy w 1162 r., bowiem jej efektem byla fun-
dacja klasztoru w Miechowie. Jezeli uznamy za prawdopodpbne, ze
tympanon olbifiski dotyczy Miechowa, to tym samym bedziemy wi-
dzie¢ Jakse jako krzatajacego si¢ W okresie 1163-1176 przy budo-
wie i urzadzaniu klasztoru bozogrobcéw. OznaczaC by to mogio, ze
zalozenie klasztoru zwierzynieckiego nastapilo migdzy 1158 a 1162 r.,
ale oéci mie¢ nie mozna, bowiem nie wiemy, kiedy zostal wy-
budowany kosciol klasztorny §w. Augustyna na Zwierzyficu 33, Praw-
dopodobnie data 1181 r., kt6érg Dhlugosz podal jako dat¢ fundacji
klasztoru zwierzynieckiego, dotyczy jakiego$ niezmiernie waznego wy-
darzenia we wezesnych dziejach Zwierzyfica. Za takie moze by¢ uz-
nana jedynie konsekracja kosciota klasztornego.

Zaréwno fundacja miechowska jak i zwierzyniecka nie zostaly os-
tatecznie ukoficzone przez samego Jaksg, ktéry zmarl w 1176 r., co
poswiadcza Rocznik Kapitulny Krakowski 3, Oba Kklasztory powstaly
wiec za rzadéw biskupa Mateusza, ale dopiero jego nastgpca, bi-
skup Gedko, nadal im uposazenie dziesi¢cinne i konsekrowal oba
koscioty 4.

Na baczng uwage zastuguje nadanie Jaksy dla opactwa benedyk-
tynéw w Sieciechowie, bowiem przewyzsza ono rozmiarami jego wias-
ne fundacje. Opactwo sieciechowskie zostalo ufundowane ok. 1122 r.
przez Sieciecha, potomka slynnego palatyna o tym samym imieniu.
Otrzymalo ono od fundatora zawarty kompleks débr polozonych wo-
k6t Sieciechowa (oraz jedng wie§ kolo Radomia). Wedlug dokumentu

37 .1158: Eodem anno... fillius unicus principis Lakse, Prage obiit”. Monu-
menta Germaniae Historica, Scriptores (dalej cyt. MGH SS) t. 17, 1861 s.
2;)7; por. K. Mosingiewicz, dz cyt., s. 141 n; J. Bieniak, dz oy, s.

38 Kosciot ten byt budowla murowang okoto potowy XIII w., ale na pewno
nie byt to pierwszy kosciét norbertanek (kosciét z XIII w. wymurowano z
cegly); by¢ moze jego pozostatosciami sg szczgtki muru w krypcie wykonanego
z romariskiej kostki wapiennej; zob. T Radwarniska, dz cyt. s. 47-48, tam
tez dawniejsza literatura, a w tej pracy przyp. 28.

%» MPH s. n. t. 5 s. 63.

49 MPH s. n. t. 10 cz. 2 s. 50-51, 56, 76, 87; o nadaniu dziesi¢cin przez
bpa Gedke¢ dla klasztoru na Zwierzyficu pisat Dhugosz, AKap jw. s. 39 n;
udziat Gedki w uposazeniu klasztoru w Miechowie poswiadcza dokument z
1198 r. Mp 2 nr 376 s. 16-17; data 1181 jako przypuszczalny czas konsekracji
kosciota klasztornego norbertanek miesci si¢ w okresie rzadéw biskupich Ged-
ki. Oznacza to, ze fundacja Zwierzyniecka zostata ukoriczona po $mierci Ja-
ksy, na co dowdd, w odniesieniu do Miechowa, znajdujemy w cytowanej wyzej
inskrypcji, zob. przyp. 5
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z 1252 r. jedng wie§ wraz z clem w Piotrowinie nadal benedyktynom
ksigz¢ Henryk Sandomierski. Toporczycy Krzywosad i Marcin upo-
sazali klasztor jedynie lgkami. Nieznany blizej Piotr, syn Piotra, ry-
cerz z ziemi mazowieckiej oraz inni nadali benedyktynom kilka wsi 41,

Jaksa, o ktérym dyplom z 1252 r. m6éwi, ze byt on nazywany ksie-
ciem, ofiarowal benedyktynom trzy klucze majatkowe w ziemi lubel-
skiej, wie§ Zlotniki koto Krakowa, Jaksice nad Wislg oraz Ledziny
na pograniczu Slasko-matopolskim, te ostatnie jednak klasztor péZniej
utracil, stad brak ich w dokumencie z 1252 r. 42 Nie ma wyraznych
przesianek, ktére pozwalalyby ustali¢ czas tego nadania. Dokument
z 1252 r. nie zachowuje chronologii nadan, bowiem Jaksa figuruje
tam na drugim miejscu — po Henryku Sandomierskim, a przed
fundatorem Sieciechem i pozostalymi dobroczyficami klasztoru.

Czas nadania Jaksy prébowal niedawno ustali¢ J. Bieniak, wedtug
ktérego darowizna dla benedyktynéw nastgpila przed 1162 r., bo-
wiem wielko$¢ nadania wskazuje, ze Jaksa jeszcze o wiasnych fun-
dacjach klasztornych nie myslal. Wspomniany historyk sugeruje na-
wet, ze darowizna mogla nastgpi¢ podczas rzadéw Jaksy w Brennie
(1150/53 - 1157), dopuszcza takze, ze Jaksa mOgt by¢ skoligacony z
Toporczykami, i czynigc nadanie dla ufundowanego przez nich kla-
sztoru wynagradzat ich za poparcie, ktérego jakoby mieli mu udzie-
li¢ podczas walk o Brenng¢ 43. Jaksa, zdaniem J. Bieniaka, tworzqc
nowe klasztory szafowat jednak oszcz¢dniej zasobami swych polskich
majetnosci niz przedtem, kiedy tylko wspierat dzieta innych fundato-
réw 4. Proponuje zatem nast¢pujacg chronologie: 1. Jaksa uposaza
po 1153 r. klasztor w Sieciechowie jako wynagrodzenie dla Topor-
czyk6w za udzielone mu poparcie; 2. okolo 1162 r. zaczyna zakla-
da¢ Kklasztory, ale poniewaz wczesniej udzielit bogatego wsparcia dla
Sieciechowa, brakuje mu majatku i dlatego uposaza Miechow i
Zwierzyniec jedynie skromnie po 3 wsie.

“ KK 1 nr 34; E. Wisniowski, Z dziejow opactwa benedyktyriskiego w
Sieciechowie, RHum t. 7: 1958 z. 2 s. 23-130, zwtaszcza s. 3H1.

2 Tenze, Najstarszy dokument benedyktynéw sieciechowskich, SZr t. 4 : 1959
s. 68 n wykazat, ze dokument z 1252 r. rejestruje stan osadnictwa z XIII w.,
kiedy darowizna Jaksy rozwingta si¢ do kilkunastu miejscowosci; uzasadnia
jednak, ze nadanie Jaksy obejmowato trzy klucze majgtkowe w ziemi lubel-
skiej oraz trzy wsie w ziemi krakowskiej, w sumie bylo to 6 miejscowosci;
tamze, s. 65, 68; o nadaniu Jaksy dla Sieciechowa zob. M. Derwich, Be-
nedyktyriski klasztor sw. Krzyza na Lysej Gorze w Sredniowieczu, Warszawa
1992 5. 383, 404-408.

4 J. Bieniak, dz cyt., s. 101-102.

“ Tamze, s. 104; M. Derwich, dz cyt. s. 383 datuje nadanie Jaksy ogdl-
nie na trzecig ¢wier¢ XII w.

(13] FUNDACJE 1 POCHODZENIE KSIECIA JAKSY 17
i ie sie nam jednak mocno niepewna. Z samego
Kons;r:il;q:,i:k:zgia ]nad:ﬁ dla ]Sieciechowa i dla Zwierzyfica oraz
ﬁizzgwa nic nie wynika dla ustalenia chronologii tgj pierwszej .da-
rowizny. Z punktu widzenia interesow kl,asztoru. nie jest F)ow1em
istotne, czy fundator nadat wsi 3 lub 30, wazne jest natomiast czy
faczna suma darowizn otrzymanych. przy fundacp zapevymala konwe-
ntowi trwalos¢ egzystencji. Darowizna Piotra Wiostowica dla opac-
twa $w. Wincentego obejmowata wedlug dokumentu z 1149 r. tylko
4 wsie 45. Jaksa zadbal jednak, aby oba jego domy zostaly l?ogato
azone: bozogrobcy posiadali przed 1198 r. okolo 30 miejsco-
wosci, za§ majatek norbertanek zwierzynieckich oszz}cowaé mozna na
podstawie dokumentéw z 1252 i 1254 r. na 28 wsi. R(?wnle d(‘)br.ze
nadanie dla Sieciechowa moglo nastapi¢ np. w latach swdemdzwsu}-
tych XII w., kiedy Jaksa byl juz spokojny o los wiasnych ﬁ.mdaq]l.
W przypadku tych trzech zwigzanych z Jaksg Klasztorow, tj. Mfe-
chowa, Zwierzyfica i Sieciechowa, jest jeden wspOlny elemet_lt, a mia-
nowicie posiadanie przez kazdy z nich wsi o nazwie‘Jakswe..Bozo-
grobcy mieli przed 1198 r. Jaksice, ktére otrzymali od wolewod.y
krakowskiego Mikolaja z rodu Liséw, za§ w 1230 r. Wit syn Zdzi-
stawa nadal im hereditatem suam de Jaczit, przez co nalezy zapewne
rozumieé jaka$ cze$¢ tych samych Jaksic, ktdre zakonnicy posiadali
juz w XII w. Jaksice bozogrobcow znajdowaly si¢ kolo Miechowa ir
Inna wie§ o tej nazwie nalezala do benedyktynOw sieciechowskich.
Dzieki Dlugoszowi wiemy, ze Jaksa nadal im Jaksice, ale w 1222 r.
opat Mikolaj zamienit je z biskupem krakowskim Iwonem na inng
posiadlo$¢ 47, Wie§ ta lezala na lewym brzegu Wisly, nieco na po-
tudniowy zach6d od Koszyc.
Dokumenty potwierdzajace norbertankom stan majatku z 1254 i
1287 r. wymieniaja wsréd ich posiadiosci na ostatnim miejscu Jaksi-
ce z przypisaficami, karczmami i targiem “8. Dlugosz nie miat o tej

 Kodeks dyplomatyczny Slgska, t. 1, wyd. K. Maleczyriski, Wroctaw
1951 (dalej cyt. KDSI) nr 25, s. 63. _

4% Mp 2 nr 375-376, 400; zob. Slownik Historyczno-Geograficzny Woje-
wédztwa Krakowskiego w Sredniowieczu, cz. 1I z. 2, Wroctaw 1989 s. 198
(dalej cyt. SHG). - :

41 1. Dlugossi, Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, t. 1-3, wyd. A.
Przezdziecki, Krakéw 1863-64 (dalej cyt. DLb), t. 2 s. 227; t; 3 s. 261,
266-267, 290; SHG jw. s. 197. Wiz

8 Tamze, s. 198 wysuwa si¢ domyst, ze Jaksice lezaly w ziemi lubelskiej,
poniewaz zostaly wymienione w dokumencie z 1254 r. (KK 1 nr 40) oraz
1287 (Pol 3 nr 64) po kompleksie skowieszyriskim znajdujacym si¢ w ziemi
lubelskiej. W zwigzku z tym uznaje si¢ w SHG s. 198 Jaksice nalezace do
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wsi zadnych informacji, ani jedno Zrédio z XIV-XV w. nie zawiera
tez aluzji do ewentualnych praw lub roszczeni norbertanek do wsi o
tej nazwie. Niewatpliwie zatem klasztor utracil te Jaksice stosunko-
wo wczesnie. Dostrzegamy tu trzy mozliwosci: 1. Klasztor posiadat
tylko cze$¢ w Jaksicach kolo Miechowa, kt6ra uzyskal z nadania
wspomnianego juz Wita, syna Zdzistawa; 2. Jaksa nadal norbertan-
kom Jaksice kolo Koszyc, ale nastgpnie zamienil je na jaka$ inng
posiadio$¢, aby Jaksice z kolei przekaza¢ benedyktynom z Siecie-
chowa; 3. Jaksice norbertanek to jaka$ trzecia wie§ o tej nazwie,
ktéra zaniknela przed XV w. Za pierwsza mozliwoscia zdaje sig prze-
mawia¢ kommemoracja rycerza Zdzistawa w nekrologu zwierzyniec-
kim; nie mamy jednak najmniejszej nawet pewnosci, o ktérego Zdzi-
stawa tu chodzi 4. Nalezy tez zwrGci¢ uwage, ze do norbertanek
nalezala wie§ z targiem i karczmami, a wigc wysoko rozwini¢ta pod
wzgledem gospodarczym osada. Watpliwe, aby zapiska ta dotyczyla
zatem Jaksic kolo Miechowa; sklonni bylibySmy natomiast laczy¢ ja
z Jaksicami kolo Koszyc, tamtgdy bowiem przebiegal wazny trakt
handlowy na Ru§, a karczma po$wiadczona jest w XV w. 5 W obu
przypadkach musielibySmy przyja¢, ze wpisanie Jaksic do dyploméw
z 1254 i 1287 r. nie odzwierciedlalo faktycznego stanu rzeczy. Skad-
inad jednak wiadomo, ze w dokumencie z 1287 r. figurujg posiad-
fosci, kt6rych norbertanki juz w tym czasie nie posiadaly 5.

Gdyby domyst o zamianie dokonanej przez Jaks¢ migdzy klaszto-
rem zwierzynieckim a sieciechowskim, ktérej przedmiotem mogly by¢
Jaksice kolo Koszyc, okazat si¢ bliski prawdopodobieristwa, to mégiby

norbertanek za osadg zaginiong. Jednak z faktu, ze Jaksice zostaty wymienio-
ne w dokumentach zwierzynieckich po wsiach w ziemi lubelskiej nie wynika
jeszcze, ze one tez tam si¢ znajdowaly, poniewaz dokumenty te nie zachowujg
geograficznej kolejnosci opisu, zob. J. Rajman, Klasztor, s. 38 n.

% Tenze, Sredniowieczne zapiski w nekrologu, s. 38, przyp. 21.

0 SHG cz. II z. 2 s. 197-198; w Jaksicach znajdowat si¢ przew6z przez
Wistg, tamze, oraz A. Jureczko, Sredniowieczne mosty i przewozy na gémej
Wisle (na wschéd od Krakowa), w: Studia i materialy z dziejéw osadnictwa i
gospodarki gérnej Wisly w okresie przedrozbiorowym, pod red. E Kiryka,
Warszawa 1990 s. 10; pod Koszycami prébowano w XVI w. wybiera¢ cto,
zob. Lustracja wojewédztwa krakowskiego z 1564 r. wyd. J. Matecki, War-
szawa 1964 cz. 1 s. 49, 50-51; sadzimy zatem, ze mogta istnie¢ w XII w.
osada targowa w Jaksicach nad Wista.

51 Pol 3 nr 64; np. Plaszéw, zob. J. Wroniszewski, R6d Rawiczéw.
Warszowice i Grotowice, Torufi 1992 s. 139 oraz prawdopodobnie Goéra z ko-
Sciotem $w. Benedykta; zob. J. Rajman, Mons ante Cracouiam. Najdaw-
niejsze dzieje koSciola $w. Benedykta na Goérze Lasoty, w: ,Rocznik Krako-
wski” (w druku).
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datowania nadania Jaksy dla _benedykt)fnéw na okres po
taniu klasztoru ncgbertanek na Zwierzyficu i klasztoru bozo-
iechowie °~. o
o(t))‘c)?: fvuvnl(;fcje klasztorne Jaksy wspomogli majatkowo na]wyb}t-
niejsi moznowladcy tej epoki. Pelny wykaz ofmrqdawcéw znamy dzig-
ki dokumentom miechowskim z 1.1'98 r. W gronie dobrpczyﬁcéw kla-
sztoru bozogrobcéw pierwsze micjsce na}ezy si¢ spowinowaconym z
Jaksa potomkom Piotra Wlostowncg. Byli to: smqtoslaw syn Piotra,
Leonard syn Swigtostawa, Wiodzimierz syn Swu;tos%awa a brat Leo-
narda. Zdaniem J. Bieniaka, do tego grona nalezy tak_ze zaliczy¢
zong Wszebora z synami, przyjmujac, ze Wszebor to syn Piotra Wlos?
towica, oraz Ottona z Wierzbicy, réwnieztsyna Wszebora 33, Dalej
mamy tu dwu Lisow, wojewodg Mikolaja i jego brata St'efana. Dp
rodu Powal6éw zaliczany bywa Zyro i jego syn Otto, a niekiedy talfze
biskup krakowski Gedko i jego brat Wojsiaw, tych dwé;h ostatnich
identyfikuje si¢ jednak réwniez z rodem Gryfitéw. Mikora zos@
wymieniony w dokumentach z 1198 r. jako ofiarodawca dwu wsi,
kosciota i az trzech Zrédet solnych. Jego nadanie bylo zatem znaczace
i przewysszalo darowizny innych wielmozy. Mikora byt spowin.ow.aco-
ny z Jaksg, by¢ moze jako boczny krewny Swigtostawa (J. Bieniak),
choé ostatnio pojawit si¢ poglad identyfikujagcy Mikorg z rodem Gry-
fitow (M. Wojcik) 4. Wsréd pozostatych ofiarodawcéw dla bozo-
grobcéw wymienimy jeszcze Lasote, zapewne z rodu Awdaficéw 5.

sklania¢ do

52 Wysunigto domyst, ze Jaksa otrzymat dobra w ziemi lubelskiej z rak ksig-
cia, ktdry wezesniej skonfiskowat je Toporczykom, zob. Dzieje Lubelszczyzny,
pod red. T Mencla, t. 1, Warszawa 1974 s. 146; pominat tg 'm'Oill'WOSC g
Bieniak, Polska elita polityczna, cz. 3, aczkolwiek we wczesniejszej pracy,
Polska elita polityczna, cz. 2 (1985) s. 13-14 podkresla, ze gréd w Sieciecho-
wie byt dowodnie w XIII w. wiasnoscig ksigcia; o konfiskacie dobr Sieciecha
takze E. Wisniowski, Z dziejow opactwa, s. 38.

$3 J. Bieniak, Polska elita polityczna, cz. 3 s. 81.

54 Genealogia Powatéw, zob. J. Bieniak, Clans de chavalerie en Pologne
du XIII¢ au XV* siécle, w: Famille et parenté dans 'occident médiéval, Roma
1977 s. 331-333; zarys genealogii dwunastowiecznych Gryfitéw podat K. Mo-
singiewicz, Imig jako #rédio w badaniach genealogicznych, w: Genealogia
— problemy metodyczne w badaniach nad polskim spoteczeristwem Srednio-
wiecznym na tle poréwnawczym, pod red. J. Hertla, Torud 1982 s. 82 (abp
Jan, jego brat Klemens z domniemanym synem Barttomiejem oraz Smit Boze-
nowic, bliski krewny dwu pierwszych, a takze Jaksa), gdzie nie uwzglednit bpa
Gedki i Wojstawa, totez zapewne s oni obecnie uznawani za Powatéw; do-
myst o zwigzkach Mikory z rodem Gryfitow sformutowat M. Wéjcik, dz.
cyt. s. 21 nn, wbrew stanowisku J. Bieniaka, Polska elita, cz. 3 s. 50, kt6ry
podkresla, ze Mikora posiadat dwér na Otbinie i byt przypuszczalnie bratem
stryjecznym Piotra Wiostowica.

55 W. Semkowicz, Réd Awdaricéw w wiekach Srednich, w: ,Rocznik To-
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O kragu ofiarodawcow dla klasztoru na Zwierzyficu niewiele moz-
na powiedzie¢ poza przypuszczeniem, ze mogly go tworzy¢ te same
osoby, ktéra znamy dzigki dyplomowi miechowskiemu. Wskazuje na
to kommemoracja komesa Leonarda w nekrologu zwierzynieckim oraz
posiadanie przez norbertanki kosciola $w. Benedykta na Gorze La-
soty pod Krakowem, zapewne z nadania Lasoty Awdafica 5. W nie-
ktérych pracach o Jaksie nie dostrzega si¢ faktu, ze klasztor zwie-
rzyniecki zostal takze uposazony przez Kazimierza Sprawiedliwego
w okresie jego rzadéw w Sandomierzu (1173-77). Nadat mu on kom-
pleks pigciu wsi, ktérych centrum stanowit Skowieszyn nad Wislg.
Wraz z nim norbertanki otrzymaly targ i mozliwo$¢ korzystania z
obu brzegéw rzeki 7. _

Z kolei wypada si¢ zastanowi¢ nad przypisywaniem Jaksie zaloze-
nia klasztoru norbertanek w Krzyzanowicach nad Nidg 8. W spra-
wie tej daleko do zgody wsr6d historykéw, a u poczatkéw watpli-
wosci lezy przekaz Diugosza. Opisujac w Liber Beneficiorum. kla-
sztory norbertafiskie, znat dokument ksigcia Bolestawa Wstydliwego
z 28 czerwca 1254 1., w ktérym ksigze nazywa siebie fundatorem.
Zaczat wtedy Dlugosz swéj opis od stwierdzenia, ze klasztor krzy-
zanowicki zalozyl 6w ksigzg, ale przechodzac do relacji o stanie ma-
jatku klasztornego zaznaczyl, ze Jaksa byl jego jedynym fundatorem.
On tez miat rzekomo wybudowa¢ kamienny ko$ci6t w Krzyzanowi-
cach, przy ktérym osadzit zakonnikéw. Wzmianka o Jaksie znajduje
si¢ zaréwno w kopii Grocholickiego, bedacej podstawg wydania Li-
warzystwa Przyjaciét Nauk w Poznaniu” t. 44: 1917 s. 254 i t. 45: 1918 s.
165 n.

56 J. Rajman, Klasztor, s. 48, a w tej pracy przyp. 51.

57 Szerzej nadanie to omawiaja: C. Deptuta, Cella de Skowiszin. Przy-
czynek do najstarszych dziejéw Kazimierza Dolnego, w: ,JRocznik Lubelski” t.
10: 1967 s. 113-124; J. Rajman, Nadanie dobr skowieszyrskich klasztorowi
na Zwierzyricu pod Krakowem, w: Problemy dziejow Konserwacji miast zabyt-
kowych, pod red. R. Szczygta, Radom-Kazimierz Dolny 1990 s. 23-33;
M. Derwich, dz. cyt. s. 408 dopuszcza, ze klasztor zwierzyniecki przejat te
dobra po benedyktynach z Lysej Gory.

58 Za Jaksq jako fundatorem opowiedzieli si¢ E. Wisniowski, W sprawie
poczqtkéw klasztoru norbertanek w Krzyzanowicach, RHum t. 8: 1960 z. 2 s.
215 n, oraz C. Deptuta, Dwie fundacje klasztoru norbertariskiego w Krzyza-
nowicach, tamze, t. 11: 1962 z. 2 5. 95-123: nie zajmowalismy zdecydowanego
stanowiska w pracy Dominus—-comes-princeps, s. 360-361, relacjonujgc jedynie
poglady wyzej wymienionych badaczy; wykluczyliSmy natomiast Jakse jako fun-
datora i datowanie klasztoru na XII w. w artykule The Origins of the Polish

Praemonstratensian Circary, w: APraem t. 66: 1990 z. 3-4 s. 215-216; ostat-

nio M. Wéjcik, dz. cyt, s. 14 powréeit do pogladu C. Deptuly, ale bez
blizszego uzasadnienia.
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| ? jak i j iejsze — tografie Diu-

m, jak i — co najwazniejszeé — W au '
g iy przypisat Jaksie zadnego innego nadania, zas$

59 nie R A
gmaj.qfo szastZtIgr norbertanek w Busku stwierdzit mimochodem,

w Krzyzanowicach posiadat jako pierwqtne }xpo§az<?nie
ze.:l s nowice, Kliczanéw, Kowale i Szarbie. Nie wiedziat jed-
wsa;(, kto byt ich ofiarodawca 60, Wsie te wystqpujq réyvmei w doku-
nentach zawierajacych potwierdzenie stanu posiadania klasztoru w
1111253 i 1254 r., na ich podstawie nalezy jednak stanowczo wykluczy¢
laczenie t€go nadania z Jaksg L. \ / ¢ '

Poglad naszego kanonika byt stuszny, gdyz rzeczywnSgle KIZYZAI.IO-
wice, Kliczanéw, Kowale i Szarbie stanowily uposazenie fundacyjne
klasz’toru. Dokument z 1254 r. poswiadcza ponad wszelkg watpli-

"% AKap rps 197 s. 71-72.

6 DLb 3 s. 86. )

61 Pierwotne uposazenie ziemskie klasztoru w Krzyzanowicach mozna od-
tworzy¢ na podstawie dokument6w z 1253 r. (Mp 2 nr 442), 1254 (Pol 1 nr
44) i relacji Dlugosza (DLb 3 s. 101-103):

sie ienio-| Wsie wymienione w dokumencie 1254 Wsie fundacyjne
1‘1! w m‘: 1253 wg Diugosza
isanouic Krzizanowicz (z nadania ksigcia Bolestawa) Krzyzanowice
gﬂ::anouice Cliczanowo (z nadania rycerza Pakoslawa) Kliczanéw
Coval Covalno (z nadania ksigcia Bolestawa) Kowale
Sarzellowe (?) Sarbkowo (z nadania ksigcia/Bolestawa) Szarbie
Cobelnic Cobilnik (z nadania ksigcia Bolestawa)
Lesniza Lesczyncza (z nadania rycerza Gedki)
| Zolle (?) Wolia Grochowisko (z nadania Pakostawa)
Co... we (?) Conary (z nadania Pakostawa)
Solnic Solnik
Bornardouice
Crostiz
Umenowicz
A
Bochna
Suchorowice

v zego zestawienia wynika, ze klasztor krzyzanowicki posiadt w
1253 r.p?;”y:rssi, gzas w rok pézniej o dwie mniej. Trudnosci w identyfikacji
nazw wystgpujacych w 1253 r. s3 spowodowane uszkodzeniami tekstu bulli
papieskiej i biednym podaniem w niej niektérych nazw, np. Zolle zamiast
Wole (Wola), Sarzellowe zamiast Sarbkowo. Réznica liczebna stanu majatko-
wego migdzy 1253 a 1254 r., a zwlaszcza utrata po 1253 r. posnadioﬁq »BO-
chna”, pod ktérg nalezy rozumie¢ s6l w Bochni (tradycyjne ‘uposazenie kla-
sztoréw matopolskich, zob. J. Wyrozumski, Paristwowa gospodarka solna
w Polsce do schylku XIV w. Krakéw 1968 s. 62, tam tez dalsza literatura)
wskazuje, ze niekt6re z nich (Bornardouice, Crostiz, L... oraz sl bocheriskg)
przejgt ksigze Bolestaw nadajac w zamian dwie inne (Suchorouice, Umeno-
wicz). Nie ma tu miejsca dla nadania Jaksy.
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wo$¢, ze ofiarodawcami tych wsi byli ksigz¢ Bolestaw Wstydliwy,
ktéry nadat Krzyzanowice i Kowale oraz rycerz Pakostaw, z jego
nadania klasztor otrzymat Szarbie i Kliczan6w. Ten ostatni nadat
takze Wolg Grochowiska i Konary, za$ ksigz¢ dodat jeszcze Kobyl-
niki. Dokument milczy o jakiejkolwiek darowiZnie Jaksy, za$§ wy-
mienione posiadto$ci nad Nidg wykazujg wyrazny zwigzek z domeng
ksigzecg 62.

W swoim dokumencie ksigz¢ Bolestaw powiada, ze zaklada kla-
sztor ku czci Naj$w. Panny Maryi dla zbawienia duszy swojej, matki
Grzymistawy i ojca Leszka, oraz zony Kunegundy. Przywolanie przod-
kOw, zwlaszcza ksigcia Leszka wskazuje, ze Kklasztor krzyzanowicki
mogt by¢ fundacjg wlasnie Leszka Bialego. Darowizny komesa Pa-
kostawa cofaja nas bowiem do okresu przed 1240 r. %3 za$§ doku-
ment Bolestawa Wstydliwego z 1247 r. zezwala prepozytowi Szymo-
nowi i norbertankom w Krzyzanowicach na lokacj¢ wsi Krzyzano-
wice %4, co dowodzi niezbicie, ze klasztor istnial przynajmniej 10 lat
przed rzekomym dokumentem fundacyjnym. Dilugosz miat jednak w
reku informacje, ktérych nie znajdujemy w bulli z 1253 ani w do-
kumencie ksigzgcym z 1254 r. Pisat bowiem, ze ksigz¢ (Bolestaw
Wstydliwy) sprowadzit norbertanki z klasztoru w Strzelnie, za$ Krzy-
zanowice podlegaly bezposrednio opactwu $w. Wincentego na Olbi-
nie pod Wroctawiem ¢. Wiadomo$¢ ta znajduje peilne potwierdzenie
w oficjalnym katalogu zakonu $w. Norberta sporzadzonym w Tan-
gerloo okoto 1320 r., a interpolowanym o wzmiank¢ dotyczacg m.
in. Nowego Sacza w XV w.: Filia Sancti Vincentii: Crisanowic %. Brak
natomiast Krzyzanowic we wczeSniejszym katalogu niniwskim II z
1270 r., kt6ry pomija prepozytury zefiskie powstale w XIII w. (Zu-
kowo, Imbramowice, Czarnowasy), co réwniez dowodzi p6Znej me-
tryki klasztoru w Krzyzanowicach 67. Jest zatem sprawg jasng, ze
zaréwno podporzadkowanie klasztoru w Krzyzanowicach opactwu nor-
bertanéw na Olbinie, jak i sprowadzenie siéstr ze Strzelna nie mia-

 R. Grodecki, Studia nad dziejami gospodarczymi Polski XII wieku,
»Kwartalnik Historyczny” 29: 1915 s. 267-268; E. Wisniowski, Rozwdj
sieci parafialnej w prepozyturze wislickiej w Sredniowieczu, Warszawa 1965 s.
73 r 135.

& W. Semkowicz, Réd Awdaricéw, zob. przypis 55, t. 45 s. 191, 207.

¢4 Poli3' nr, 25.

$.DLbi3 s./101.

% Catalogi circarium et ecclesiarum saeculorum XIII et XIV, wyd. N. Back -
mund, w: tegoz, Monasticon Praemonstratense, t. 3, Straubing 1960 s.
443.

§7 Tamsze, s. 396-397.
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1o nic wspolnego z Jaksa 68, Wzmianka o sprowadzeniu zako.m.lic ze
Strzelna wskazuje jednak, ze Dlugo.sz. czerpfll'z autentycznej i wia-
rygodnej tradycji. Czy nalezy do niej réwniez zaplslfa 0 za!ozemu
klasztoru przez Jaks¢? Musimy jeszcze ra'z_podkresllé, 2e mnie spo-
s6b wigza¢ z Jaksa klasztoru panien 1.stmejaceg.o.od pierwszej po-
jowy XIII w., a by¢ moze jedynie jakiS wczesniejszy dom w Krzy-
sanowicach. Przystepujac do rozbioru zapiski Dlugosza zaznaczymy,
e klasztor krzyzanowicki nie posiada zadnych materialéw archiwal-
nych, ani nawet rzetelnej listy prepozytéw .

Przekaz Dlugosza o roli Jaksy w powstaniu Kklasztoru krzyzano-
wickiego sklada si¢ z dwu wyraznie réznigcych si¢ informacji: 1. Sa-
trapa ille benedictus Jaxa preafati monasterii unicus et prinicipalis fun-
dator; 2. Parochialem ecclesiam ex albo lapide et quadro... per Jaxa
militem fabricata, ad monasterium fratrum de Crzyzanowycze pertinens.
Pierwsza wzmianka przypisuje Jaksie ufundowanie klasztoru, druga za$
faczy z nim powstanie kosciola parafialnego, wybudowanego z bia-
tych i kwadratowych kamieni. O kosciele parafialnym wspomniat Diu-
gosz jeszcze raz, a mianowicie, ze Bolestaw Wstydliwy ecclesiam etiam
parochialem in Crzyzanowycze, cum suis proventibus et animarum cu-
ra, eidem monasterio uniri et incorporari procuravit 70,

Kosciot parafialny w Krzyzanowicach zostat poSwiadczony w 1328 r.
istniat zatem na pewno w XIII w. O jego dawnej metryce moze
§wiadczy¢ i to, ze wystgpuje w Zrédlach pod réznymi wezwaniami
(Najsw. Maryi Panny, $w. Dominika, §w. Wawrzyfica, $w. Michala
Archaniota) 7. O inkorporacji kosciola parafialnego do klasztoru nie
ma wzmianki w dokumencie ksigcia Boleslawa z 1254 r., musial za-
tem Dhlugosz wyczyta¢ o tym gdzie indziej. Wiadomo$¢ o inkorporo-
waniu kosciota parafialnego dowodzi, ze ko$ci6l ten istniat juz w
czasach Bolestawa Wstydliwego, pozwala zatem cofaé jego powsta-
nie do wczesniejszego okresu. Stara sie¢ parafialna w prepozyturze
wislickiej i pradawne osadnictwo w dolinie Nidy czynig ten domyst
prawdopodobnym 72.

Dhugosz nie zmyslat historii polskich klasztoréw. W przypadku

% J. Rajman, The Origins, s. 215-216 (klasztor w Strzelnie zostat zrefor-
mowany dopiero na przetomie XII/XIII w.).

% N. Backmund, Monasticon Praemonstratense, t. 1, Berolini-Novi Ebo-
raci 1983 s. 416 pomingt wigkszo$¢ prepozytéw krzyzanowickich wystg¢pujacych
w Zrédtach datowanych i nekrologach norbertariskich.

™ DLb 3 s. 101.

I E. Winiowski, Rozwdj sieci parafialnej, s. 73-74.

7 Tamsze; R. Grodecki, dz. cyt. s. 267-268.
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dwu fundacji Jaksy, klasztoru bozogrobcéw w Miechowie i klasztoru
norbertanek na Zwierzyficu jego informacje znajduja peine potwier-
dzenie w innych Zrédlach. Piszac dzieje prepozytury krzyzanowickiej
miat do dyspozycji materialy dostarczone mu przez norbertanéw. Za-
liczy¢ do nich trzeba zapisk¢ 0 wybudowaniu koSciola przez Jakse,
wzmiank¢ o inkorporowaniu tej Swigtyni do klasztoru norbertanek,
i wreszcie dokument z 1254 r., poSwiadczajacy, ze 6w klasztor byl
fundacja ksigzat krakowskich, kt6rzy wraz z rycerzami Pakostawem i
Gedkg nadali mu majatek ziemski. Do wlasnych kombinacji kroni-
karza sklonni jesteSmy zaliczy¢ nazwanie Jaksy giéwnym fundatorem
Klasztoru. Nie byt tego Dlugosz pewien, skoro wiadomos$¢ ta nie
trafita do powstalych pod jego wplywem IV i V redakcji katalogu
biskupéw krakowskich. Zr6dia te maja w biogramie biskupa Mateu-
sza wzmianke¢, ze Jaksa ufundowat za jego czaséw dwa klasztory, w
Miechowie i Zwierzyficu 3. Nie ma tez wzmianki o Jaksie w Diu-
goszowych Rocznikach, w kt6rych przypisal fundacje, zgodnie z do-
kumentem z 1254 r., ksi¢ciu Bolestawowi Wstydliwemu. Kaze nam
to domyslac sig, ze Diugosz wiedziat jedynie o wybudowaniu przez
Jaks¢ kosciola w Krzyzanowicach, kt6ry zostal nastgpnie wiaczony
do Klasztoru przez Boleslawa Wstydliwego. Nie mozemy niestety we-
sprze€ tej hipotezy obserwacjami z zakresu archeologii czy historii
sztuki, bowiem po tym kosciele, jak i po klasztorze norbertanek,
nie pozostaly zadne $lady materialne 74,

Wzmianke Dhugosza, jakoby Jaksa byt fundatorem klasztoru nor-
bertanek w Krzyzanowicach, stojgca w jaskrawej sprzecznosci z in-
nymi przytoczonymi przez niego i dostgpnymi dzisiaj Zrédlami, na-
lezy traktowa jako nieuzasadniony domyst. Sadzimy, Zze nie bylo w
Krzyzanowicach przed czasami Leszka Bialego i Bolestawa Wstydli-
wego placéwki zakonnej. Prepozytura panien norbertanek powstata
za$ dopiero w pierwszej polowie XIII w.

Z przekazu Dlugosza wynika jednak, ze Jaksa moégt by¢ fundato-
rem kosciola parafialnego. Poniewaz Krzyzanowice byly wlasnoscig
ksigzecg, sugeruje to istnienie silnych zwigzkOw migdzy Jaksg a kt6-
rym$ z ksigzat krakowsko-sandomierskich w XII w., co z kolei po-
twierdza posiadanie przez Jaks¢ wsi Zlotniki kolo Krakowa oraz

B MPH s. n. t. 10, cz. 2 s. 50-51, 56, 76, 87.

7 Kosci6t norbertanek zostat doszczgtnie rozebrany w poczatkach naszego
wieku; Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. 3 z. 9, Warszawa 1961 s. 38;
Zabytki architektury i budownictwa w Polsce, t. 5 Warszawa 1973 s. 58, gdzie
mowa juz tylko o nowym kosciele krzyzanowickim pod wezwaniem $w. Tekli.
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iclki nie Kazimierza Sprawiedliwego dla klasztoru zwierzy-
kg . Krzyza h byl f
j iola w zanowicach byla zapewne formg rewan-
zlpgzmnggs:wiqtyni na tereqie pig bedacym wilasnoscig fundatq—
ra nie jest wprawdzie czgstym zlaylskle.m,.w.przypadku_ Jaksy znaj-
dujemy jednak analogi¢ W postaci wzniesienia przez niego kosciola
na Olbinie, nalezagcym do rodziny Plotra‘ Wlostowxca.. _

Na odnalezionym w 1962 r. tympanonie przedstawiony zostat ksig-
2¢ Bolestaw Kedzierzawy z synem Leszkiem, niosacy W r¢kach quci(}l
in Bitom (§w. Malgorzaty) oraz Jgksa z zong Agapia, piosqcy jakis
inny kosciol B. Stenus, autor opisu Slgska z 1512 r. identyfikowat
$wiatyni¢ Jaksy Z olbifiskim ko$ciolem $w. Michala, stojagcym obok
ko$ciola $w. Wincentego 76, Identyfikacja ta okazala si¢, w Swietle naj-
nowszych badan historyk6éw sztuki, nad wyraz trafna. Zachowane wi-
zerunki kosciofa $w. Michata dos¢ wiernie odpowiadajg bowiem wygla-
dowi kosciola niesionego przez Jaksg¢ 7. Tympanon powstal najp6z-
niej okolo 1162 r., zatem budowg kosciola mozna datowaC na lata
pigédziesigte XII w. (najwcze$niej po 1145). Musimy jeszcze zazna-
czyé, 7e kosci6t Sw. Michala istnial juz w 1139 r. jako fundacja Pio-
tra Wiostowica. Jaksie przypisuje si¢ wiec tylko odbudowg tego ko-
¢ciola, wzglgdnie wystawieniec murowanego w miejsce drewnianego.

Jest chyba naturalne, ze koriczac te rozwazania nad fundatorskg
dzialalno$cig Jaksy musimy postawi¢ wielokrotnie juz w literaturze
dyskutowang kwestig: kim byt ksigzg Jaksa? PrzeSledZzmy zatem naj-
pierw argumenty zwolennikéw tezy o jego rodzimym pochodzeniu
(G. Labuda w odniesieniu do ,Jaksy z Miechowa”, J. Bieniak, M.
Wojcik).

1. zdecydowanie stawial spraw¢ G. Labuda: W sumie Jaksa jawi
si¢ przed nami jako pan poteinych wiosci, skupionych gtéwnie na te-
renie Matopolski. Wszystko wskazuje na to, Ze Jaksa rozdarowywat
swdj majqtek dziedziczny, nigdzie nie spotykamy Sladu konsensu ksig-
Ze¢cego na dokonanie darowizny. Nalezy si¢ wobec tego stanowczo wy-
powiedzie¢ przeciw tezie, jakoby majqtki Jaksy pochodzily z nadania
ksigzecego. Poglad ten przyjat bez zastrzezefi J. Bieniak 7. Tej sfor-

5 Okoliczno$ei tego nadania staralimy si¢ objasni¢ w artykule Nadanie dobr
skowieszyniskich, s. 25 oraz: Dominus—comes—princeps, s. 365.

% B. Stenus, Descripcio Tocius Silesie et civitatis regie Vratislaviensis, w:
Scriptores Rerum Silesiarum, t. 17, Breslau 1847 s. 50.

7 K. Pilch, dz. cyt. s. 6, 27.

 G. Labuda, art cyt., w: PBS, t. 10 s. 340; J. Bieniak, Polska elita,
€z"38.182:
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mulowanej kategorycznie opinii mozna jednak przeciwstawi¢ wzmian.
k¢ z dokumentu patriarchy Monacha z 1198 r., ze Jaksa, cum ergo
quendam canonicum secum in polonia perduxisset, egregij ducis Bole-
zlaui consensu ac voluntate omnimoda tres uillas (... ) in perpetuam
holemosinam canonico et suis successoribus assignauit 7.

2. W historiografi wydarzeri z 1145 r. (Carmen Mauri ) wystepuje on
Jeszcze jako miles, byt bowiem tylko jednym z polskich wielmozéw 89,
Nalezy tutaj zaznaczy¢, ze przywolane zrédio to w istocie dokonana
w XVI w. przerébka zaginionej Carmen Mauri. Nawet jednak zakia-
dajac, ze Kronika o Piotrze komesie oddaje wiernie faktografie Car-
men Mauri, trudno na tej podstawie wyrokowa¢, ze Jaksa byt w mo-
mencie Slubu z c6rkg Piotra tylko wielmozg, a nie ksieciem. Zwr6é-
my bowiem uwage, ze centralng postacig opisywanych przez Carmen
wydarzeri jest nienazwany z imienia ksigze 81 (Wiadystaw). Autor mogt
zatem celowo poming¢ tytut ksigzecy Jaksy, aby nie zaciemniaé po-
staci ksigcia Wiadystawa. Wybitng pozycje Jaksy poswiadcza nato-
miast niezbyt od wydarzefi opisywanych przez Carmen Mauri wyda-
rzefi odlegly w czasie dokument Bolestawa Kedzierzawego z 1149 r.
Wymienit on Jaks¢ na pierwszym miejscu wsréd $wiadk6éw Swiec-
kich, obdarzajac go przy tym, jako jedynego z nich, tytulem domi-
nus 82, Tytut ten przystugiwat, jak wykazat A. Bogucki, ksigzetom
panujacym w Polsce i SlowiafiszczyZnie potabskiej 8. Nalezy pod-
kreSli€ dwa fakty: 1° tytul dominus uiyty w stosunku do Jaksy
w 1149 r. pojawit si¢ jeszcze przed objeciem przez niego rzadéw
w Brennie (1150 lub 1153), 2° Jaksa zmarl, jak wiadomo dopiero w

™ Mp 2 nr 375 s. 13.

% J. Bieniak, dz cyt. s. 100; M. Wéjcik, dz cyt., s. 19 pisze nawet,
2e tytut miles przystugiwat ,,mniej zamoznym” rycerzom. I takiemu drobnemu
wojowi potgzny Piotr miatby odda¢ swa cérke za zong?

8 MPH s. n. t 3 5. 19.

8 KDSI I nr 25; o tym dokumencie Z. Koztowska-Budkowa, Re-
pertorium polskich dokumentéw doby piastowskiej, Krakéw 1937 s. 55 po omo-
wieniu zastrzezed Schultego i Gorki (prace cytowane tamze) stwierdzita, ze
akt potwierdzajgcy fakt konsekracji kosciola w 1149 r. musiat istnie¢ juz w
XII w.; za podrobiony uznat ten dokument takze A. Moepert, Die dltesten
Urkunden und Besitzungen des Vinzenzstiftes in Breslau, w: ,Archiv fiir Schle-
sische Kirchengeschichte” t. 25: 1967 s. 20; jednak Swiadkowie sg zdaniem
tego badacza, bez watpienia autentyczni. Przypomnimy jeszcze opini¢ O. G6r -
ki, Przyczynki do dyplomatyki polskiej, w: KHist. t. 25: 1911 s. 403, ktory
twierdzit, ze istnial autentyczny dokument Bolestawa Kedzierzawego z 22 VI
1149 r.

8 A. Bogucki, Komes w polskich Zrédtach Sredniowiecznych, Warszawa
1972 s. 82; nie zwrdciliSmy na to uwagi w artykule Dominus, s. 325.
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- ze byt w 1149 1. stosunkowo miodym czlpwne-
1176 1. €O OZNACH T B dzieczal zatem swojemu urodzeniu. J.
kiem; WspOnT TV ti'tabic‘, wymowe wzmianki z 1149 r. (rozpatrujac
Bieniak prébowal 1o J kopanickiego, a nie Jaksy polskiego),
analizie Jaksy kop ¢
A mtq o 7e dokument z 1149 r. mégt zosta¢ spisany do-
i dqmy}l;m_a Jaksy Przybyslawa, ksigcia Brenny (1150) kie-
piero PO SMICKE W' - i do sukcesji . Przekaz Henryka z An-
e Jm'mq{ #nie, ze Jaksa pojawit si¢ w Brennie tempore
twerpi m6wi jednak wyraznic, SIS R
i o, czyli natychmiast po .Sn.uem swojego wuja. ;
—— bylo czasu na podjecie roszczeri do sukcesji oraz ze
e - ;::nnz;' w 1150 r. a nie dopiero w 1153 r. 8 Nie moz-
i Jak;:.ie wykluczy¢, ze dokument z 1149 r. zostal spisat}y juz
= llsrgwr. lecz nie oznacza to, ze tytul dominus przy imieniu Ja-
.t pé’tniejszym dodatkiem. Warto podkreShé,' e doku.ment ten
l'enia biskupa wroctawskiego Jana, ktory objat arcyblskupstvs{o
gniezniefiskie najpozniej w drugiej polowie 1149 r. Zr6dio tyt:lu!e
ieszcze biskupem wroctawskim, trudno zatem przypuszczac, ze
ﬁﬁm’m w przypadku Jaksy zastosowano tytul nieadekwatny do sytu-
o 86
aq:l; leal‘:)?)drs.tawie dokumentéw jedrzejowskich (1153, llt?l, 1166/67_)
oraz. miechowskich z 1198 r. dochodzi J. Bieniak, a za nim M. \}’6]-
cik, do wniosku, ze istniala silna wieZ migdzy Jaksg a rodem Lisow
oraz uzywajacym zblizonego do nich hqrbu r.odem panévy z erzp-
nej na Slasku. Wyrazalo si¢ to w posiadaniu przez yole.wodq Mi-
kolaja wsi Jaksice koto Miechowa i wystgpowaniem imienia Jaksa w
rodzinie wlascicieli Szybowic (gérnoSigska linia V\'ﬁerzbr.mw). J Ble-'
niak stwierdza takze, ze cytowane dokumenty pf)SWladczaj.q dwa k{qu
0s6b zwigzanych z Jaksa: Wiostowicow oraz Lis6w-Gryfitow. Zwiaz-
ki z Wiostowicami objasniaja si¢ latwo poprzez fakt malzefistwa z
corka Piotra. Jaksg¢ laczyly silne wigzi z Lisami i nyﬁtaml. Do spo-
strzezefi J. Bieniaka dodamy jeszcze nie uwzglqdm.ony przez niego
fakt, ze kosci6t éw. Klemensa w Ledzinach (nadame.Jaksy dla Sie-
ciechowa) byl uposazony dzigsi¢cinami z d()_br Gryfitow w kaszge-
lani chrzanowskiej 87. Jaksa istotnie $wiadkuje na dokumentach j¢-
drzejowskich. Zauwazy¢ jednak trzeba, ze nada.me (?wyfitéw dla bo-
zogrobeéw, gdyby uznaé za stuszng identyfikacj¢ Mikory z tym ro-

8 J. Bieniak, dz oy, s. 100. 0 i,

8 zob. K. Mys$lifiski, Stowiariska Brenna—Brandenbw’;g i jej przejscie posd
rzqdy margrabiow w potowie XII wieku, ,Rocznik Lubelski” t. 10: 1967 s. 95.

8 Zob. w tej pracy przyp. 82.

8 J. Rajman, Dominus—comes, s. 361.
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dem % przewyzszalo rozmiarami i znaczeniem nadanie Wiostowicow,
Mozna takze dopatrywa¢ si¢ Sladow nadan Gryfitéw dla Zwierzyfi-
ca. Jest wobec tego zastanawiajgce, ze Jaksa nie odwzajemnit sig
zadnym nadaniem dla ufundowanego przez nich opactwa w Jedrze-
jowie. Wielkg darowizng poczynit natomiast dla zwigzanego z To-
porczykami Sieciechowa. Gdyby zatem okresla¢ kregi z nim zwigza-
ne, to musielibySmy wymieni¢ najpierw Wiostowicow, z kt6rymi byt
spowinowacony, potem Lis6w-Gryfitéw, z kt6rymi réwniez mogt za-
dzierzgna¢ wigzy rodzinne, np. poprzez matzefistwo swej corki (WOw-
czas Jaksice mogly si¢ dosta¢ Lisom jako jej posag) %. Trzeci krag,
lub réwnowaziny z drugim, tworza niewatpliwie Toporczycy. Wspom-
nie€ wreszcie trzeba jeszcze raz o pomijanych przez ,jaksologow”
zwigzkach Jaksy z dworem ksigzgcym, wyrazajacych si¢ w bogatym
uposazeniu klasztoru zwierzynieckiego przez Kazimierza Sprawiedli-
wego, wpisaniu imienia jego zony Heleny do nekrologu klasztorne-
£0, a moze tez w wybudowaniu przez Jaks¢ koSciola w ksigzecych
Krzyzanowicach. O zwigzkach politycznych i prébie przywolania Ka-
zimierza na tron byla juz wielokrotnie mowa %,

4. Domyst o pokrewiefistwie Jaksy z Lisami uzupetnia J. Bieniak
teza o pochodzeniu Liséw i Gryfitéw od wspSlnego przodka. Zwra-
ca uwage, ze abp Jan, fundator opactwa w Jedrzejowie, zostal przez
Carmen Mauri nazwany powinowatym Piotra Wiostowica. J. Bieniak
stwierdza dalej, ze przyczyng takiego wlasnie okreslenia abpa Jana
bylo jego pokrewiefistwo z Jaksg. Ten domyst pozwala mu na wysu-
nigcie nast¢pnego, a mianowicie uznania Jaksy za stryjecznego brata
arcybiskupa 9.

Wyrazona przez nas wczeSniej uwaga o kr¢gach os6b zwigzanych
z Jaksg uprawnia, jak sgdzimy, do stwierdzenia, ze Lisowie-Gryfici
nie byli w jego otoczeniu najwazniejsi i pierwszoplanowi. Sgdzimy
dalej, ze identyfikacja Jaksy ze stryjecznym bratem arcybiskupa nie

8 Zob. w tej pracy przyp. 54.

® B. Sliwifski, Rod Liséw, Problem pochodzenia wojewody krakowskiego
Mikotaja i biskupa krakowskiego Petki, w: Genealogia. Studia nad wspéinotami
krewniaczymi i terytorialnymi w Polsce Sredniowiecznej na tle poréwnawczym,
pod red. J. Hertla i J. Wroniszewskiego, Toru 1987 s. 42 wspo-
mina o blizej nieokreslonym zwigzku powinowactwa migdzy Jaksg a wojewoda
Mikotajem z rodu Liséw.

% J. Rajman, Nadanie d6br skowieszyriskich, s. 25: tenze, Sredniowiecz-
ne zapiski w nekrologu, s. 52; klasztor miechowski posiadat przywileje liber-
tacyjne Bolestawa Kedzierzawego i Mieszka Starego, o ktérych wzmianki sg
w Mp 2 nr 378 i 405.

1 J. Bieniak, dz oyt., s. 93.
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. 2 7adne Zrédlo, byla podyktowana zaréwnp przy-
madg;n%;v :srszego kregu 0sOb zwigzanych z Jaksa, jak i proba
‘a¢nienia, dlaczego abp Jan zostat ‘nazwany powinowatym qutra
- para Jaksa niekoniecznie musi tu spetnia¢ rol¢ posrednika.
wmtom]({:raénild o Piotrze Wioscie, Mikora byl Piotrowi consangui-
\\.Iedlugm inquus °2. Z badafi przedwcze$nie zmarlego Stefana Mate-
mtasmtep pika niezbicie, ze posiadiosci Mikory nadane Kklasztorowi
“&gw znajdowaly sig w obrgbie zwartych dobr rodowych Gry-
fitéw, potozonych wokot Bochni 3. W przypadku Jaksy nie mamy
tak wyraznych przeslanek, totez bardziej .prawdo‘podobne wyda]e. sig,
ze to Mikora spetnia rolg yiacznika” migdzy Piotrem Wlostowicem
mi.
. ?'ryg::gosz uznawat identyfikowanie Jaksy z Gryfitami za wywrot-
ne i niepewne. Nie ma waloru niezaleznego iréd.la IV‘red. katalogu
piskupéw krakowskich, nazywajaca Jaks¢ Gryfita, ]a'ko .ze.wys.z}a. ona
7 warsztatu samego Diugosza *. Przypadkowe pojawienie si¢ imie-
nia Jaksa u wojewody sieradzkiego z 1369 r., Gryﬁty, niczego nie
dowodzi. Nie mamy §ladéw pretensji Gryfitow do posiadiosci Jaksy,
wiadomo natomiast, ze cz¢S¢ dobr nadanych przez Jak§q benedykty-
nom przeszla przed drugg polowa XV w. w rece Rawiczéw. Jest to
sprawa przypadku. i |
Najpowazniejszym argumentem za rodzimym pochodzeniem Jaksy
pozostaje zatem istnienie w Malopolsce jego rozlgglych dfibr. To
ograniczenie maj¢tnosci do jednej dzielnicy (dobra mlechowsl_ue, pod-
krakowskie, w ziemi lubelskiej oraz Ledziny w kasztelani bytom-
skiej) zdajg si¢ wskazywaC, ze gdzie$ tutaj bylo jego rodqwc_z gniaz-
do. Mimo to czynione s3 odosobnione préby * (autor niniejszego
artykulu) dopatrywania si¢ w Jaksie potomka ksigzat polabskl.ch.. Co
ciekawe jednym z argumentéw za takg identyfikacjg jest niejasna
geneza majatku Jaksy:

2 MPH s. n. t. 3 5. 23; M. Wéjcik, dz cyt., s. 40 przydaje Jaksie brata
Mikorg.

3 S.Q Mateszew, Osadnictwo i stosunki wlasnosciowe do korica XV w.,
w: Bochnia. Dzieje miasta i regionu, pod red. F. Kiryka i Z. Ruty, Kra-
kéw 1980 s. 71.

% G. Labuda, O katalogach biskupéw krakowskich przed Diugoszem, SZr t.
27: 1983 s. 83, 94; jako niezalezng relacj¢ traktuje J. Bieniak, dz cyr., s. 82.

% J. Rajman, Dominus—comes-princeps, s. 351, 355 n; w tej pracy zwra-
cali§my uwage na silne zwigzki Jaksy z Gryfitami, tamze, s. 357 jednak nie
uznawali$my go za przedstawiciela tego rodu, co przypisat nam M. Wéjcik,
dz cyt., s. 23, przyp. 93; tenze Autor krytykujgc nasz domyst o Weronice
céree Jaksy (tamze, s. 20 przyp. 72) wiacza jg jednak do potomstwa Jaksy
(tamze, tablica I s. 116).
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a. Rozdawal majatek klasztorom, bo nie mial me¢skiego potomka,
Tak si¢ powszechnie sadzi, aczkolwiek wiadomo réwniez, ze jego
jedyny syn zmart w 1158 r. w Pradze. Stusznie stwierdza jednak J.
Bieniak, ze mégt mie¢ Jaksa potem jakich§ synéw, chociaz Zrédia

nie przekazaly zadnych informacji. W rekach Jaksy byly przed 1176 r.

Jaksice nadane benedyktynom. Wie§ o tej nazwie istniala zatem za
zycia wielmozy. Inne Jaksice przeszly w rece Liséw. Moze jednak
potomkéw meskich posiadal? Fundacja zwierzyniecka odslania, na-
szym zdaniem, inng jeszcze wlasnos$¢, niz tylko Jaksy. Kosci6t Sal-
watora, konsekrowany w 1148 r. zostal inkorporowany do klasztoru
przez bpa Gedk¢ (1166-86), za$ klasztor norbertanek powstal przy
kosciele Sw. Augustyna. Nie mamy powodéw, aby nie wierzy¢ Dhu-
goszowi, gdy dwukrotnie zalicza ko$ci6t Salwatora do fundacji Pio-
tra Wiostowica. Wpis Leonarda do obituariusza zwierzynieckiego po-
§wiadcza jakie§ nadanie potomk6éw Piotra dla klasztoru %. Mozna
przyja¢, ze gdy Jaksa nadawal opactwu olbifiskiemu kosci6t sw. Mi-
chala, to Leonard odwzajemnil si¢ zgodg na przylaczenie kosciota
Salwatora do klasztoru norbertanek. J. Bieniak stwierdza w odnie-
sieniu do kosciola $w. Michala na Olbinie: Budowa $wigtyni znajdu-
je odwzajemnienie w darowiznach Swigtostawa i jego synéw dla bozo-
grobcow miechowskich i winna by¢ rozumiana jako jeszcze jeden do-
wod bliskich kontaktéw rodzinnych migdzy szwagrami ?7. Analogicz-
nym odwzajemnieniem moglo by€ wystawienie przez Jaks¢ kosciola
w Krzyzanowicach. Tu w gr¢ wchodzily zwiagzki Jaksy z domem pa-
nujgcym. Wraz z kosciolem Salwatora, norbertanki przejely zapewne
jego uposazenie dziesigcinne %.

Najstarsze dobra Labgdziow w Malopolsce byly potozone w rejo-
nie Skrzynska i co ciekawe, Miechowa, aczkolwiek wlo$¢ podmie-
chowska byla niewielka. Byla ona wilasnoscig juz Swigtostawa Pio-
trowica, sadzi¢ przeto trzeba, ze wcze$niej nalezala do Piotra %. Po-
siadanie przez Jaks¢ Miechowa i Zwierzyfica moglo by¢ zatem wy-
nikiem powinowactwa z Piotrem Wilostowicem. Rzekomy brak zgo-
dy ksigzecej nie stanowi argumentu za teza, ze Jaksa rozdawat ma-

% J. Rajman, Sredniowieczne zapiski w nekrologu, s. 50.

97 J. Bieniak, dz cyt., s. 27.

%8 AKap rps 197 s. 39 n.

% M. Freiberg, Réd Labedziow w wiekach srednich, w: ,Roczniki Towa-
rzystwa Heraldycznego we Lwowie”, t. 7: 1924-25 s. 49, 56; por. Z. P¢c-
kowski, Ziemia Miechowska. Zarys dziejow osadnictwa do korica XVIII wie-
ku, Krakéw 1992 (Z materiatéw poSmiertnych przygotowali do druku Z. No-
ga i J. Rajman), s. 26 n.
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2tek dziedziczny, bowiem zg_;oda takz! wystepuje przy fu'ndacji mie-.

thowskiej. Sladem nadafi ksigzecych jest z pewnoscig wies Ziotniki
kolo Krakowa, przypuszcza Sig takze, ze moOgt Jaksa otrzymaé po-
siadlosci w ziemi lubelskiej skonfiskowane Toporczykom 100,

b. Jedynym Zrédiem z XII w., ktére informuje o zwigzkach ro-
dzinnych Jaksy jest Traktat o zajeciu Brandenburga Henryka z An-
twerpii 101, W toku dyskusji zdofano ustali¢, Zze Jaksa byl siostrzefi-
cem zmarlego w 1150 r. Przybyslawa, ksi¢cia Brenny. Inaczej m6-
wiac, jego matka byla rodzong siostrg ksigcia Przybyslawa, Jaksa byl
zatem potomkiem stowianiskich dynastéw po kadzieli. Jest to pod-
stawowy fakt dotyczacy pochodzenia Jaksy. Respektowanie jego praw
ksiqz¢CyCh potwierdza wspomniany dokument z 1149 r., w kt6rym
Jaksa wystepuje jako dominus. Czy wobec tego nalezy uznaé prze-
kaz Kroniki Wielkopolskiej rzeczywiScie za odosobniony i malo war-
tosciowy? Kronika podaje pod 1145 r., ze ksigz¢ serbski Jaksa pojat
za zone cor¢ Piotra Wiostowica: Sed cum Piotrko comes praefatus
nuptias filiae suae, quam Jaxae duci Sorabiae desponsaverat, in uxo-
rem in urbe Wratislaviensi celebraret solenniter... 192. Zaréwno identy-
fikacja zony Jaksy, jak i data roczna Slubu znajdujg potwierdzenie
w innych Zrédiach, dlaczegoz by tylko ksigze serbski mial by¢ falszy-
wym wirgtem? Ksigzgee pochodzenie Jaksy uzasadniajg wystarczaja-
co traktat Henryka Antwerpczyka oraz wyst¢gpowanie Jaksy z tytu-
tem dominus 1149 r. Zarzuty wobec relacji Kroniki Wielkopolskiej,
zZywo interesujgcej sig¢ przeciez sprawami Stowiafiszczyzny potabskiej,
wydaja si¢ malo uzasadnione 103,

Kontrowersj¢ wywolalo stwierdzenie Henryka Antwerpczyka, ze Jak-
sa byl podczas walk o Brenng in Polonia principans, z czym kore-
spondujg inne wzmianki tegoz autora o korzystaniu przez Jaks¢ z
wielkiego oddzialu zlozonego z wojéw polskich oraz o odsylaniu
jeficow do Polski. H. D. Kahl, G. Labuda i J. Strzelczyk stoja na
stanowisku, ze Jaksa panowat w s3siadujagcym z wiadztwem swego
wuja ksi¢stwie kopnickim, stagd tez na monetach wyst¢puje jako Jaczo

100 Zob. w tej pracy przyp. 52.

101 MGH SS t. 25: 1880 s. 482-488.

12 MPH 2 s. 520.

13J. Bieniak, dz. cyt., s. 100 przeciwstawia jej tytut miles uzyty podobno
w ,Carmen Mauri” (nasza préba wyjasnienia w tej pracy s. 22); M. Wéjcik,
dz. cyt, s. 19 podtrzymujac poglad J. Bieniaka dodaje jeszcze, ze Kronika
Wielkopolska podaje takze ,wiele informacji watpliwej wartosci”, jak np. roz-
dwojenie postaci Piotra Wtostowica na Piotra Dunina i Piotra Wiasta, co tak-
Ze powtérzyt Diugosz. '
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de Copnic. Monety Jaksy datowane s3 jednak na okres utraty Bren-
ny !¢, Ma zapewne tutaj racj¢ J. Bieniak, Zze trzykrotne uzycie na-
zwy Polonia we wspomnianym Zrédle oznacza Polsk¢, a nie Kopnik,
Jaksa prawdopodobnie objat po Piotrze Wiostowicu urzad wojewo-
dy, jego osoba musiala zatem byC szczegllnie pozadang dla polity-
cznych planéw Bolestawa Kedzierzawego 105,

c. Kwestia, kim byl ojciec Jaksy pozostaje nadal otwarta. Z jed-
nej strony mamy poswiadczone Zrédiowo liczne malopolskie konek-
sje Jaksy i mozemy moéwi¢ o zwigzkach rodzinnych z Lisami-Gryfi-
tami. Nie mozna jednak rozpatrywa¢ pochodzenia Jaksy wylgcznie w
obrgbie polskiego moznowladztwa. Jaksa z calg pewnoscig panowat
w drugiej polowie XII w. w Kopniku. Przyjmujgc nawet, ze otrzy-
mat ksigstwo kopnickie dopiero po opanowaniu kraju Stodoran przez
Albrechta, musimy wnosi¢ o jakiS jego szczeg6lnych prawach do Kop-
nika. W innym przypadku Albrecht zapewne wyzulby go i z tego
wladztwa. Zwazajac na fakt, ze matkg Jaksy byla siostra ksigcia sto-
doraniskiego Przybystawa, jego ojca powinniSmy poszukiwaé w Kkrggu
politycznych kontaktéw wladcéw Stodoran w pierwszej polowie XII w.
Czy miescit si¢ w nim przedstawiciel niewiele wéwczas znaczgcych
Gryfitow? Wydaje si¢ nam to watpliwe, lepiej juz nadawalby si¢ na
me¢za ksigzniczki stodorafiskiej jakiS Awdaniec, lub — co bardziej
prawdopodobne — sgsiadujacy ze Stodoranami ksigz¢ stowiafski.

Jaksa jest w dziejach XII w. postacig wyjatkowg. Jako jeden z
nielicznych pielgrzymowal dwukrotnie do Ziemi Swigtej, co zaowo-
cowalo sprowadzeniem do Polski wplywowego zakonu bozogrobcow.
Ufundowany w 1163 r. klasztor w Miechowie byl w Sredniowieczu
najwazniejszym domem tej reguly w Europie Srodkowej. Prawdopo-
dobnie w latach 1158-1162 Jaksa sprowadzil z Czech norbertanki,
ktére osadzit w klasztorze na Zwierzynicu kolo Krakowa. Zadzierz-
gnat tez silne wigzi z zakonem benedyktyniskim, ofiarowujgc odbu-

14 H. D. Kahl, Slawen und Deutsche in der brandenburgischen Geschichte
des zwolften Jahrhunderts, 1-2, Koin-Graz 1964 s. 335 n; G. Labuda, Jaksa
z Kopanicy, w PBS t. 10 s. 340 n; J. Strzelczyk, Szkice Sredniowieczne,
Poznari 1987 s. 301-303; o datowaniu monet, R. Kiersnowski, dz cyt
s., 160.

105 Nje jest dla nas jasne, w jaki sposGb Jaksa, jak twierdzi J. Bieniak,
dz. cyt, s. 97 ,byt w stanie wym6c na panujgcym ksigciu zgodg na uzycie
stojagcych do jego dyspozycji sit na rzecz swych aspiracji do dziedzictwa w
sasiednim kraju”. To ksigz¢ decydowat o polityce zagranicznej, a nie jego wo-
jewoda. Takze ewentualne zamienienie si¢ z tesciem urzedami (J. Bieniak,
s. 96) musiato dokona¢ si¢ za aprobatg ksi¢cia Bolestawa Kedzierzawego.
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dowany przez siebie kosci6t Sw. Iv.Iikolajg opactwu $§w Wincentego
na Olbinie, za$ dla opactwa W Siecnec_howu: prz.eznaczyl spore nada-
nie ziemskie, W obrebie ktérego znajdowala sig nawet wie§ z ko-
¢ciolem (Ledziny). Mozna takze przypuszczac, Ze jego sumptem pow-
stal kosciét w Krzyzanowicach nad Nidg. Jawi si¢ nam zatem osoba
Jaksy jako jedna z najbardziej zastuzonych dla polskiego Kosciola w

XII w.

JERZY RAJMAN

wallfahrer und Stifter. Kirchliche Stiftungen und Herkunft
des Fiirsten Jaksa

(Zusammenfassung)

Fiirst Jaksa gehort zu rétselhaften Gestalten in der Geschichte Polens des
12. Jahrhunderts. Seine Mutter war Schwester des letzten slawischen Fiirsten
von Brenna. Der Vater ist nicht bekannt; wahrscheinlich war es einer der
slawischen Fiirsten im Elbgebiet. Im Jahre 1149 trug Jaksa bereits den Titel
eines Firsten und 1150 (oder 1153) ist es ihm gelungen, mit polnischer Hilfe
Brenna einzunehmen. Die Unterstiitzung seitens Polens hat er sich durch
seine 1145 geschlossene Ehe mit einer Tochter des Palatins Piotr Wiostowic
sichergestellt. Er pflegte auch nahe Kontakte zu den Geschlechtern Topor-
czyk, Lis und Gryfita sowie zu dem fiirstlichen Hof, insbesondere zur Zeit
der Herrschaft Kasimirs des Gerechten in Sandomierz. Nach der Meinung des
Autors ist die These von der Herkunft Jaksas aus dem Geschlecht Gryfita
nicht ausreichend durch Quellen begritndet. Die Genese des Grundbesitzes
Jaksas im Krakauer und Lubliner Land bringt der Autor in Verbindung mit
der Mitgift seiner Frau und den Belehnungen seitens der Fiirsten. In einer
Urkunde aus dem Jahre 1198 wird erwidhnt, Jaksa habe die Erlaubnis des
Firsten zur Stiftung eines Klosters erhalten. Dadurch wird die These wider-
legt, er habe in Polen ein Erbvermégen besessen.

Auf Dauer verband sich Jaksa mit Polen durch seine kirchlichen Stiftun-
gen. Effekt seiner zwei Wallfahrten nach Jerusalem war die Stiftung eines
Klosters in Miechéw fir den Orden der Wiichter des Heiligen Grabes, die er
1163 herbeirief. Im Jahre 1158 begab er sich nach Prag und nahm Kontakte
zu dem Prdmonstratenserinnenkloster in Doksany auf. Vermutlich vor 1162
stiftete er ein Kloster in Zwierzyniec bei Krakau und holte dorthin die Non-
nen aus Doksany. Die beiden Kloster erhielten von ihm je drei Dorfer; rei-
che Donationen lieBen ihnen auch die mit ihm verbundenen Hochadelsge-
schlechter sowie Fiirst Kasimir zuteil werden. Auch die Entstehung der Kir-
che in KrzyZanowice an der Nida und der Wiederaufbau der Kirche St. Mi-
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chael auf Otbin in Breslau sind wahrscheinlich Jaksa zu verdanken. AuBer.

dem belehnte er reich das vom Geschlecht Toporczyk gestiftete Benediktiner.
kloster in Sieciech6w.

Ubersetzt von Juliusz Zychowicz



