HENRYK WARACZEWSKI

Poznan

PROCES FUNDACYJNY KLASZTORU CYSTERSOW
W LADZIE NAD WARTA

Lad, gmina Ladek, woj. konifiskie, lezy na skraju wysokiej skarpy
wysoczyzny morenowej opadajgcej ku dolinie Warty *. Pierwsza wzmian-
ka o Ladzie pochodzi z 1136 r. i zawarta jest w bulli papieza Inno-
centego II dla arcybiskupstwa gnieZnienskiego. Lad wymieniony jest
wsrod grodow kasztelanskich uiszczajgcych dziesigciny arcybiskupom
gnieznienskim !. Prowadzone od 1960 r. przez Muzeum Archeologi-
czne w Poznaniu prace wykopaliskowe doprowadzily do odkrycia wczes-
nosredniowiecznego grodu. Poczatki jego istnienia datowane sg na
wiek VII, a destrukcja przypada na pierwszg potowg XIII w. Grod
polozony byt okoto 1 km na potudnie od wspoéiczesnej wsi, na nie-
wielkim wzniesieniu nad brzegiem rzeki. Gréd stat na skrzyzowaniu
waznych szlakéw: wodnego — rzekg Wartg, i ladowych — z Kalisza
do Poznania i Gniezna oraz wschodniego fgczacego si¢ w dzisiej-
szym Ladku ze wspomnianym szlakiem z Kalisza. Gréd byl najpew-
niej czolem opolnym plemienia Polan, a od poczatku XI w. byt sie-
dzibg kasztelana 2.

W drugiej potowie XII w. do Ladu przybyli zakonnicy cysterscy,
aby obsadzi¢ tworzone tam wilasnie nowe opactwo. Powstanie tego
opactwa jest jednym z bardziej kontrowersyjnych i interesujgcych fak-
téw wcezesnoSredniowiecznych dziejow Polski. Problem ten jest bar-
dzo trudy do rozwigzania ze wzgledu na stosunkowo szczupiy bazg

Artykut powstat w oparciu o pracg magisterskq autora pt. Fundacja i
uposazenie pierwotne klasztoru cystersow w Lqgdzie nad Wartq, Poznan 1991
(mps IH UAM).

1 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, wyd. J. Z.akrzewski, t. 1, Poznan
1877 nr 7 (dalej cyt. KDW I).

2 M. Zeylandowa, Wyniki badari archeologicznych w Lqgdzie (préba in-
terpretacji przynaleznosci plemiennej i funkcji grodu), w: Gréd wczesnosrednio-
wieczny w Lqdzie nad srodkowq Wartg, red. W. Btaszczyk, Biblioteka Fon-
tes Archeologici Posnaniensis, t. 4, Poznai 1978.
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zrédlowy. Ogoétem wieku XII dotyczy tylko sze$¢ dokumentéw, dwie
zapiski w uchwatach Kapituly Generalnej Zakonu Cysterséw oraz
kilka wzmianek z czaséw po6Zniejszych.

Najbardziej znany jest przywilej fundacyjny klasztoru ladzkiego.
Dokument ten przetrwat do naszych czaséw w dwoch wersjach. Wersja
pierwsza, oznaczamy jg symbolem ,A”, pochodzi z bardzo p6znego
przekazu, jakim jest kopiarz Klasztoru lgdzkiego z 1795 r. Wersja
druga, oznaczona literg ,,B”, pochodzi z oryginalnego dyplomu prze-
chowywanego w Stadtarchiv w Kolonii 3. Wedlug obu wersji funda-
torem klasztoru jest Mieszko III Stary. Dokument zostal wystawio-
ny w Gnieznie w dniu $w. Wojciecha, tj. 23 kwietnia 1145 r. Teksty
obu wersji r6znig si¢ zapisem o uposazeniu, ktére w wersji ,,B” jest
wigksze. Poza tym wersja ,B” zawiera szczeg6lowy immunitet eko-
nomiczny i sagdowy, oraz przywilej lowiecki, ktérych nie ma w wer-
sji ,A”. Wersja ,B”, spisana na pergaminowej Karcie, zaopatrzona
jest w dwie pieczgcie Mieszka: wielka — konng, i malg — sygne-
towa. Dokument ten wraz z innymi pochodzacymi sprzed 1533 r.
trafit do Kolonii w wyniku tzw. procesu polonizacji cysterskich kla-
sztorow kolofiskich w Wielkopolsce. Pozostale dokumenty dotyczace
klasztoru ladzkiego, a datowane na wiek XII, informujg o nadaniach
ziemskich, kt6re wydatnie zwigkszaly uposazenie opactwa. Niestety
wszystkie sg falsyfikatami pochodzacymi z wieku XIII 4.

Wspomniane powyzej zapiski w uchwalach Kapituly Generalnej
zakonu pochodzg z 1191 i 1193 r. Dotycza one: pierwsza — likwi-
dacji klasztoru w Ladzie, a druga zawiera uchylenie poprzedniej de-
cyzji >. Wzmianki dotyczace wieku XII pochodza: z 1251 r. — do-
kument ksi¢cia kujawsko-sieradzkiego Kazimierza potwierdzajacy rze-
komy przywilej Kazimierza Sprawiedliwego z 1150 r. 6, z 1285 r. —
uchwaly synodu igczyckiego oraz u J. Dlugosza i J. Ostroroga o
rzekomym przywileju Mieszka dla mieszczan koloriskich 7.

3 Mikrofilmy dokument6w ladzkich sa w posiadaniu Instytutu Historii PAN
w Poznaniu.

4 7. Koztowska-Budkowa, Repertorium polskich dokumentow doby
piastowskiej, Z. 1 do korca wieku XII, Warszawa 1938 nr 52, 73, 99, 111,
117.

5 Statuta Capitulorum Generalium Ordinis Cisterciensis ab Anno 1116 ad
Annum 1786, ed. J. M. Canivez, t. 1, Louvain 1933 s. 137 nr 17 s. 168
nr 54.

¢ Z. Koztowska-Budkowa, dz cyt, nr 52 s. 57-58.

7 KDW I nr 551; J. Dtugosz, Roczniki czyli Kroniki Stawnego Krélestwa
Polskiego, ks. 11, 23, Warszawa 1961; J. Ostror6g, Pamietnik ku pozytkowi
Rzeczypospolitej zebrany. Starodawne Prawa Polskiego Pomniki, t. 5, Krakow
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Problem fundacji klasztoru ladzkiego doczekal si¢ dos¢ szczeg6lo-
wego omowienia. Wigkszo$¢ wypowiedzi dotyczy problemu{ przywile-
ju fundacyjnego, podejrzanego o nieautentycznqsé. Jako pierwszy na
temat przywileju fundacyjnego wypowiedziat si¢ J. L.elewel. Uznat
on przywilej za autentyczny, cho¢ nie znal go z oryginaty, a z po-
chodzacego z 1375 r. vidimus transumptu Wiadystawa Eokietka z
1326 1.8 W 1847 r. ukazal si¢ pierwszy tom Kodeksu dyplomatycz-
nego Polski. Wydano w nim takze przywilej fundacyjny Kklasztoru
ladzkiego. Wydawca, A. Z. Helcel, wierzyt w jego autentyczno$¢ w
zrebie podanym przez transumpt Wiadysiawa Loklet!(a z 13.24 r., kt6-
ry przyjmuje giowng osnowg wczesniejszego potwierdzenia I}olesla-
wa Poboznego z 1261 r. Przywilej potwierdzony przez Lokietka w
1326 1. A. Z. Helcel uznat za falsyfikat powstaly w latach 1324-
1326 °.

Kolejnym uczonym, ktéry wypowiedzial si¢ na temat fundacji opa-
ctwa ladzkiego byt E Winter 0. Wedlug niego mnisi z Altenben:gu.
przybyli do Ladu dn. 17 grudnia 1152 r. Mieszko wyst‘awﬂ przmle!
konfirmacyjny juz w 1145 r., a wraz z nim wspomniany przywilej
dla mieszczan kolosiskich, ktorym ksigz¢ nadat wylgczne prawo do
obsadzania klasztoru. Przywilej ten miat nada¢ Mieszko jako wyraz
wdzieczno$ci za serdeczne przyjecie go w tym miescie podgzas piel-
grzymki do relikwii Trzech Kroli. Tresci tego przywilgju nie znamy, .
a informacje o nim pochodza ze wspomnianych wyzej Zr6det. Kon-
trole nad nowym opactwem mial sprawowa¢ opat Altenbergu, ktéry
z kolei powierzyl ja opatowi lezacego blizej Ladu opactwa w fek-
nie, fundowanego w latach 1142-1153 r. 11 W 1174 lub 1175 r. .kla-
sztor ladzki znalazt si¢ w zagrozeniu i zostal przeniesiony na inne
miejsce, co nie poprawilo jego sytuacji. Dlatego tez Kapitula Gene-
ralna wydala w 1191 r. nakaz likwidacji klasztoru ladzkiego, kt6ry
na prosbe Mieszka Starego zostat uchylony !2. .

Duze znaczenie dla poczatkéw fundacji ma przywilej fundacy!ny
wedlug wersji ,,A”, opublikowany w Kodeksie dyplomatycznym Wiel-

1887 s. 125.

8 J. Lelewel, Poczgtkowe prawodastwo polskie cywilne i kryminalne do
czaséw jagielloriskich, Warszawa 1828 s. 166-167. '

9 Kodeks dyplomatyczny Polski, wyd. A. Muczkowski, L. Rzyszcze-
wski, A. Z. Helcel, Warszawa 1847 nr 1 s. 3-4.

10 E Winter, Die Cistercienser nordostlichen Deutschlands bis um Auftre-
ten der Bettelorden, t. 1-2, Gotha 1868-1871.

11 Tamze, t. 1 s. 81-82.

12 Tamze, t. 1 s. 153.
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kopolski 1. Na temat tego dokumentu wypowiedziat si¢ F. Pieko-
sifiski. Podobnie jak A. Z. Helcel uznat on, ze przywilej zostat sfat-
szowany w latach 1324-1326 i jednocze$nie wskazal wzor i miejsce
jego powstania. Wzorem miat by¢ oryginalny przywilej fundacyjny
klasztoru cysterséw w Lubigzu, pochodzacy z 1175 r. W tym klaszto-
rze falsyfikat 13dzki miat zostaé sfabrykowany 14,

F. Piekosifiski zauwazyl, ze data 23 kwietnia 1145 r. nie odpo-
wiada dziewigtej indykcji i szOstej epakcie wystepujacym w falsyfika-
cie. Dla roku 1145 przypadaja 6sma indykcja i dwudziesta piata
epakta. Przeciwko tej dacie przemawiaja tez osoby $wiadkow. Naj-
wazniejsi to arcybiskup gniezniefiski Piotr i biskup poznariski Mro-
kota. 83 to postacie autentyczne, wyst¢pujace w latach dziewiecdzie-
sigtych XII w. W roku 1145 urzedowali arcybiskup Jakub ze Znina
i biskup Bogufal. Jedynym $wiadkiem odpowiadajacym dacie 1145 r.
moéglby by¢ Stefan — proboszcz poznafiski. Pozostali §wiadkowie wy-
stepuja tylko w dokumentach ladzkich datowanych na wiek XII 15.

Na poczatku lat osiemdziesigtych XIX w. w Archiwum Miejskim
w Kolonii odkryto zbiér dokument6éw dotyczacych klasztoru w La-
dzie Znalezisko to opisal M. Perlbach, kt6ry odnaleziony w zbiorze
pergamin z przywilejem fundacyjnym klasztoru uznat za wytw6r wieku
XIII 16, ’

W oparciu o dostgpng spuscizng cysterskq ukazala si¢ praca L.
Janauschka. Uczony ten przedstawia nastgpujace daty przybycia cy-
stersow do Ladu: 1134, 1145, 1146, 1151, 1152. W oparciu 0 doku-
ment fundacyjny uznal on, Ze cystersi przybyli do Ladu w latach
1143, 1146. Jego zdaniem rozwigzanie problemu daty przybycia kon-
wentu do Ladu i klasztoru, z ktérego pochodzit jest trudne ze wzgle-
du na fakt, ze myli si¢ on w Zrodlach z innymi klasztorami, lecz
kwesti¢ rozstrzyga przywilej fundacyjny. Doszedt on do wniosku, ze
gdy w latach siedemdziesigtych XII w. klasztor ladzki pojawia si¢ w
Zrédlach, ponownie byt obsadzony przez konwent z kekna i dlatego

Kapitula Generalna w 1191 r. okreslifa Lekno mianem macierzy kla-
sztoru ladzkiego 17,

13 KDW I nr 10.
“ E Piekosifiski, Recenzia z KDW 1, ,Przeglad Krytyczny” 3: 1877 s.
448

15 Tamze, s. 449.

6 M. Perlbach, Die Cistercienser Abtei Lond im Stadtkolnischen Archiv.

Mitteilungen aus dem Stadtarchiv Koin, Koln 1883 z. II, red. K. Hohlbaum
s. 71-127.

7 L. Janauschek, Originum Cisterciensium, Vindobonae 1877.
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W Studiach nad dokumentami XII w. W. thnyﬁs}cieg()lgodna]du-
jemy kolejng opini¢ na temat fundacji klasztoru lf;dzklego - W. K(;-
trzyfiski doszedt do wniosku, ze klasztor w Ladzie [?o“rstal jako filia
fundowanego przez Zbyluta Paluk¢ opactwa w _Lekme. Qpactwo lek-
nefiskie, juz po otrzymaniu przywileju' fundacyjnego, mlalo_otrzymaf
pewne nadania w okolicach Konina i Ladu. Utrzymywamg grangii
w tak duzej odleglosci od macierzystego klaszto.ru s}domlo opata
teknenskiego do zalozenia nowego klasztoru. z siedzibg w Ll%dzw.
Zatwierdzenie fundacji mialo nastgpi¢ dn. 1 llstopaQa 1175 I Po-
niewaz nowe opactwo nie spetnialo pokladanych W nim nadznel', opat
Lekna postanowit je zlikwidowac. Tego prOJek'tu dotyf:zy zapiska w
statutach Kapituly Generalnej z 1191 r.: Abbatia de .Lmda revertatur
ad matrem suam Lugane et de duabus fiat una, et sit unum que-et
unus pastor 2. Przeciwko likwidacji opactwa w Ladzie w.ystqpxl Mie-
szko Stary, ktory przestat Kapitule prosbg o zach(.)war'ue klasztoru.
Moina przypuszczaé, ze prosba poparta zostala obietnicy 'znaczn).lch
nadaf na rzecz klasztoru. Pozwala na takie przypuszczenia kole].na
uchwala Kapituly Generalnej pochodzaca z 1193 r: pucz Poloniae
rescribatur quod petitio sua de non destruenda abbatta. de Landes
conceditur est?\. Dzigki temu Mieszko mogt sprowadzi¢ do Ladu
nowy konwent pochodzacy z klasztoru w Altenbergu koto I?olonu.
Nowa fundacja moglta mie¢ miejsce dopierq po 1193 r. Termynus az{
quem drugiej fundacji ustalit W. thrzyﬂskx przy pomocy $wiadkow:
arcybiskupa Piotra i biskupa Mrokoty. Piotr zmart w 1198 hfb 1192 r.,
natomiast Mrokota w 1196 r. Tak wigc tzw. druga fundacja musiala

rzypa$é na lata 1193-1196 22 . v
: leld[:)tywy falszerstwa byly nastgpujace: klasztor ladzki — filia kl?-
sztoru w Leknie, po przybyciu nowego konwentu z Altenbergu nie
uwolnit si¢ od zaleznosci od Lekna. Zaleznos¢ ta miata byC d!a kon-
wentu ladzkiego ucigzliwa, zwlaszcza ze wkrotce opactwo.la?dzkle prze-
rosto pod wzgledem majgtkowym Eekno. Dlatego mnisi 19§zcy fa-
brykujgc przywilej umiescili w nim datg o 8 l'atzswczeSm(?]s?q od
daty wystawienia przywileju dla klasztoru w be!cme‘ . Przywilej fun-
dacyjny sfabrykowano przed rokiem 1280, poniewaz wtedy zostal on

18 W, Ketrzyhiski, Studia nad dokumentami XII w., Rozprawy Akademii
Unmiejetnosci, Wydziat Historyczno-Filozoficzny 26: 1891.

19 Tamze s. 283.

2 W, Ketrzynski, dz oy, s. 284; Statuta, t. 1 s. 137 nr 17.

21 W, Ketrzyfiski, dz cyt., s. 284; Statuta, t. 1 s. 168 nr 54.

2 W, Ketrzyfdski, dz cyt., s. 284-285.

B Tamze, s. 285-286.
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potwierdzony przez Przemysta II. Obok arcybiskupa Piotra i bisku-
pa Mrokoty autentyczni s3 dwaj inni $wiadkowie: wojewoda Jarost i
kasztelan gnieZniefiski Bogufat. Wystepuja oni jednak dopiero pod
koniec pierwszej polowy XIII w.: Jarost jako wojewoda kaliski w
1247 1, a Bogufal jako kasztelan gnieZniefiski w 1248/9 r. 2¢

Jak juz wspomniano, pergamin przechowywany w Kolonii zaopa-
trzony jest w dwie pieczgcie Mieszka Starego. Opisat je dokladnie
T Przypkowski 2. Piecze¢ wielka, konna, znana jest tylko z tego
jednego egzemplarza. Jest ona okragla o Srednicy 79 mm. Wosk uzyty
do odcisnigcia pigczeci ma barwg ciemnobrunatng. Calo$é jest do-
brze odbita i zachowana. T. Przypkowski odnotowat tylko dwa usz-
kodzenia, powodujace brak czterech liter na otoku 26, Pieczeé zosta-
la przywieszona do podwdjnie zlozonego brzegu pergaminowej karty
za pomoca wigzki czerwonych i zielonych jedwabnych nitek. Dokia-
dne ogledziny wigzki doprowadzily T. Przypkowskiego do wniosku,
ze pieczgl zostala przywieszona do dokumentu ladzkiego po uprze-
dnim odczepieniu od innego dokumentu . Mala pieczec sygneto-
wa, znana takze z egzemplarza przywieszonego do przywileju lubig-
skiego z 1177 r., jest owalna, o $rednicach tloka 25 i 21,5 mm. Wosk
na zewnatrz miseczki jest ciemnobrunatny, a wewnatrz jasnobrunat-
ny. Wigzka nici i konstrukcja przywieszenia jest podobna jak przy
pieczeci konnej. Stan jej zachowania uniemozliwia przeprowadzenie
badafi pozwalajgcych na stwierdzenie faktu przewieszenia od innego
dokumentu. Przywieszenie tej pieczqci jest bardziej wiarygodne, a od-
mienny wosk pozwala stwierdzi¢, ze pieczgcie zostaly wykonane w
réznym czasie 28,

Dyskusj¢ dotyczacg fundacji klasztoru ladzkiego podsumowala Z.
Koziowska-Budkowa. Za W. Ketrzyfiskim przyjeta ona, ze klasztor
ufundowano w 1175 r. Rozréznila ona obie wersje przywileju. Wer-
sj¢ »,A” uznala za wczesniejsza redakcje przywileju. Terminus ad qu-
em jej powstania stanowi rok 1251, tj. rok wystawienia przez ksig-
cia kujawsko-sieradzkiego Kazimierza dokumentu zatwierdzajacego
rzekomy przywilej Kazimierza Sprawiedliwego dla klasztoru ladzkie-
g0 z 1150 r. Transumpt z 1251 r. jest pierwszym dokumentem ladz-

X Tamsze, s. 286.

B T Przypkowski, Przywieszenie pigczeci Mieszka Starego u falsyfikatu
lqdzkiego w Kolonii, ,Wiadomosci Numizmatyczno-Archeologiczne” 12 1930
s. 89-93.

2% Tamsze, s. 90.
21 Tamsze, s. 91.
B Tamze, s. 92-93.
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kim zawierajagcym Klauzule ix;gnmunitetowe, ktérych nie ma w wersji

» przywileju fundacyjnego .
”Awgrszjzwt,B]” moze cl);]yé wedlug Z. Kozlowskiej-Budkowej wspoéi-
czesna potwierdzeniu tego przywileju dokonan.ego przez B(?leslawa
Poboznego w 1261 r. Podejrzewanie tego potwierdzenia o nieauten-
tyczno$¢ jest nieuzasadnione, a pismo odbiorcy, W tym wypadkt'l mni-
cha ladzkiego, jest zjawiskiem cz¢sto wystgpujacym. W potwierdze-
niu Bolestawa brakuje zawartych w falsyfikacie klauzul dotyczacych
pozwu, kar i wigzienia poddanych klasztoru. Klauzule te mc_)gly Z0-
sta¢ pominigte na Zyczenie ksigcia lub zostala mu Przedstawnona do
potwierdzenia jaka$ inna posrednia wersja przywileju %, iy

Jak wiec faktycznie przedstawia si¢ problem fundacji kla'sz.toru
ladzkiego? Nie byt to akt jednorazowy, o czym $wiadczq wyniki ba-
dafi J. Zawadzkiej 3!. Ostatnio zostaly one zastosowane przez J. Do-
bosza do rekonstrukcji procesu fundacji klasztorow w Leknie i 'Jq-
drzejowie, a przez A. M. Wyrwg dla Klasztor6w linii koloﬂskle].w
Wielkopolsce 32 Fundacja klasztoru cysterskiego byla zlozonym, wie-
loetapowym procesem trwajacym kilkanascie lat. Prqces skiadat sig
z nast¢pujacych etap6éw: 1. Podjecie mysli ufundowar'na klasztoru; 2.
Uzyskanie zgody arcybiskupa lub biskupa; 3. Starania o konwen-t w
istniejacym opactwie lub w Kapitule Generalnej wraz z podan.lem
warunkéw jakie fundator zamierza stworzy¢ nowemu.klasztorowx; 4.
Ogledziny miejsca pod nowg fundacjg, oraz wydanie zgody. przez
opata lub kapitul¢ na podstawie opinii wyznaczonycl} wczesniej wi-
zytator6w; 5. Sprowadzenie konwentu; 6. Rozpoc.z¢<51e budqu no-
wego klasztoru i kosciola; 7. Wystawienie przywileju konfirmacyj-
nego przez fundatora; 8. Konsekracja kosciota 3, Schemat ten po-
staramy si¢ zastosowa¢ dla fundacji klasztoru w L..dele, uwzglednia-
jac wszystkie punkty przedstawionego modelu; jednak ze wzgledu

2 7. Koztowska-Budkowa, dz cyt., s. 43-44 nr 39.

30 Tamze, s. 44-45 nr 40. .

31 J. Zawadzka, Proces fundowania opactw cysterskich w XII i XIIT w.,
,Roczniki Humanistyczne” 7: 1958 z. 2 s. 121-147. X

2 J. Dobosz, Dokument fundacyjny klasztoru cysterséw w Leknie, w: Stu-
dia i materialy do dziejéw Paluk, t. 1 Osadnictwo i architekiura w rejonie
Lekna, red. A. M. Wyrwa, Poznadl 1989 s. 53-83; Tenze, Proces funfia-
cyjny i pierwotne uposazenie opactwa cysterséw w Jedrzejowie, W: Cystersi w
Polsce. W 850-lecie fundacji opactwa jedrzejowskiego, red. D. Olszewski,
Kielce 1990 s. 40-79.; A. M. Wyrwa, Cistercian Mo;;astenes in Wielkopol-
ska: Historical Background and State of Research, ,Citeaux” 43: 1992 fasc.
1-4 s. 365-372. .

3 J. Zawadzka, dz oy, s. 125-126 przypis 6.
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na szczuple dane Zrédlowe jest to hipoteza wymagajaca glebszego
uzasadnienia w przyszlych badaniach.

Jak si¢ obecnie wydaje, nie mozna dokladnie ustali¢ daty podje-
cia mysli o ufundowaniu klasztoru lgdzkiego. Nie nastgpilo to jed-
nak przed rokiem 1145. Nie istnialy bowiem wtedy obiektywne wa-
runki umozliwiajgce fundacj¢ klasztoru. Nalezaloby sig¢ liczy¢ z tym,
ze poczatki procesu fundacyjnego siggalyby ok. polowy lat trzydzies-
tych XII w., a wigc okresu zycia Bolestawa Krzywoustego, i chyba
wlasnie z nim powinno by si¢ wigza¢ podjecie mySli fundacyjnej
klasztoru ladzkiego. Poza tym, Mieszko ur. w 1126 r. nie osiggnat
jeszcze wieku, w kt6rym moglby podejmowac decyzje o fundacji. Ta-
kiemu pogladowi sprzeciwialaby si¢ takze rzekoma pielgrzymka Miesz-
ka do Kolonii. Po pierwsze, nie mamy Zrédiowych przekazéw o ta-
kiej wyprawie Mieszka, a po drugie, relikwie Trzech Kroéli, do kt6-
rych pielgrzymowa¢ miat ksigz¢ zostaly sprowadzone do Kolonii do-
piero w 1164 r. 3¢

Zgodnie z przytoczong juz uchwaly Kapituly Generalnej z 1191 r.
klasztor ladzki polgczony byl zwigzkiem filiacyjnym z opactwem w
Yeknie. Zatem z Eekna musial pochodzi¢ konwent sprowadzony do
Ladu. Poniewaz klasztor w Eeknie fundowany byt w latach 1142-
1153, fundacja klasztoru ladzkiego przesuwa si¢ poza rok 1153. Trud-
no stwierdzi¢ czy Mieszko wzigt przyklad z jednego ze swych pod-
danych, faktem jest jednak jego uczestnictwo w zjeZdzie fundacyj-
nym klasztoru w keknie. Przedstawione fakty przemawiajg za tym,
ze Mieszko moégt podja¢ mys$l ufundowania klasztoru w Ladzie do-
piero w latach pig¢cdziesigtych XII w., co moglo by¢ zgodne z dgze-
niem opata lekneniskiego do przeksztalcenia istniejgcej tam grangii
w samodzielny klasztor.

Otrzymanie zgody biskupa przedstawia si¢ rOwnie problematycz-
nie, cho¢ samo uzyskanie zgody nie moglo stanowi¢ problemu dla
Mieszka. Zgode¢ taka, ze wzgledu na polozenie Ladu w granicach ar-
chidiecezji gnieZnienskiej, musiat wyrazi¢ fundator klasztoru w Jedrze-
jowie—arcybiskup Jan (1149-1167) lub jego nastgpca Zbigniew. Kie-
dy arcybiskup zgodzit si¢ na fundacj¢ nowego klasztoru, nie wiadomo.

Kolejny etap procesu fundacyjnego to ogledziny miejsca pod no-
wg fundacj¢. I zn6w napotykamy na milczenie Zrédet w tej kwestii,
tzn. nie mozna ustali¢, kiedy wizytacja miala miejsce. Wydaje si¢
jednak, ze osobg dokonujgcg wizytacji byt opat klasztoru w Leknie.
Mozna przypuszczaé, ze byt to opat Szymon, wyst¢pujacy w doku-

M Z. Koztowska-Budkowa, dz cyt., s. 45-46 nr 41.
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mentach klasztoru jedrzejowskiego w latach 1166/1167 35 Z tym punk-
tem procesu fundacji wigze si¢ problem lokalizacji klasztoru ladz-
kiego. W artykule W. Gawareckiego podana jest informacja, ze miej-
sce w ktérym znajduje si¢ kompleks klasztorny nazywalo si¢ niegdy$
Kamief,, i dopiero pOzniej, od pobliskiego grodu, przyjeto nazweg
Lad 3. W dokumencie biskupa poznafiskiego Piotra z 1232 r. za-
warta jest informacja, ze w zamian za nalezgce do Kklasztoru wsie
Ksiegniki i Zajezierze oddaje doling lezacg pomigdzy Polickiem a
Kamieniem, tzn. teren na ktérym polozony jest klasztor 37. Zatem
siedziba klasztoru mialaby by¢ zlokalizowana na terenie, ktéry do
niego nie nalezal. Nalezaloby zatem poszukaC nowego miejsca pier-
wotnej lokalizacji klasztoru. Wydaje sig, ze w gr¢ mogg wchodzi¢
dwa miejsca: obecna wie§ Ladek lub gréd ladzki. Ladek to dawniej-
sza osada targowa Kosciét. W osadzie tej znajdowat sig¢ kosSci6ét pod
wezwaniem $w. Mikolaja. W jednym z dokumentéw spotykamy na-
wet nazwe: forum beati Nicolai 3. Ze wzgledu na takie samo patro-
cinium klasztoru moégiby to by¢ argument §wiadczacy o lokalizacji
klasztoru w tej osadzie. Bardziej prawdopodobne wydaje si¢ usytuo-
wanie klasztoru w grodzie ladzkim. Kwesti¢ t¢ sygnalizowali A. M.
Wyrwa i T Dunin-Wasowicz 3%. Gr6d ten bedac od poczatku XI w.
siedzibg kasztelanéw stopniowo tracit znaczenie na rzecz pobliskiego
Konina. Tam tez przeniesli swa siedzib¢ kasztelanowie, cho¢ uzywali
nadal tytulu kasztelan6w ladzkich. Wiasnie w tym Grodzie Mieszko
III osadzil pierwszy konwent. W Instituta czytamy: Quo in loco sint
construenda coenobia. In civitatibus, castellis, villis nulla construenda
sunt coenobia sed locis a conversatione hominum remotis 0. W prak-
tyce jednak spotykamy si¢ z lamaniem tego przepisu. Przykladem
moze by¢ klasztor w Altenbergu, ktérego pierwotng siedzibg byt gréd.
Dopiero ok. 1143 r. klasztor przeni6st si¢ do nowej siedziby, w miej-
sce gdzie istnieje do dzi§. Na terenie grodu lgdzkiego istnialy dwa

3 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, wyd. FE. Piekosifiski, Krakéw 1881
t. 2 nr 374.

3% W. Gawarecki, Poczgtek i wzrost Benedyktyrisko—Cysterskiego Zakonu
tgcznie i klasztoru lgdzkiego, ,,Pamigtnik Religijno-Moralny” t. 10: 1846 s. 137.

3 KDW I nr 137.

38 KDW I nr 290.

¥ T. Dunin-Wasowicz, Rola cysterséw w rozwoju kultury materialnej
w Polsce wczesnoSredniowiecznej, w: Cystersi w kulturze Sredniowiecznej Euro-
py, red. J. Strzelczyk, Poznad 1992 s. 19; A. M. Wyrw a, Rozprzestrze-
nianie si¢ cysterséw w Europie Zachodniej i na ziemiach polskich, w: Cystersi
w kulturze, s. 52.

% J. Zawadzka, dz cyt., s. 131-132.



160 HENRYK WARACZEWSKI [10]

koscioly. Kosci6t pw. $w. Andrzeja ze wzgledu na rycerskie zawo-
lanie wigzany jest z grodem, natomiast kosciot pw. sw. Piotra — z
podgrodziem #.. Przy jednym z tych koscioléw zostat osadzony kon-
went cysterski. Przypadki takie spotykamy na terenie Polski bardzo
czesto. Przykladem moga byC: BrzezZnica-Jedrzejéw, Lekno, Lubigz,
Wachock i prawdopodobnie Sulejéw.

Pozostaje do rozwigzania kwestia przybycia konwentu do nowej
placowki w Ladzie. Z kontekstu dotychczasowych badafi mozna wy-
wnioskowa¢, ze jacy$ zakonnicy przebywali w Ladzie prawdopodob-
nie juz w latach pigcdziesigtych XII w. Jak dowodzi W. Ketrzyfiski,
klasztor leknefiski miat otrzyma¢ wowczas jakie$ nadania w tej oko-
licy, tworzac tam grangi¢. Nie mozna jednak stwierdzi¢ czy rzeczy-
wiscie tak bylo. Nalezy zastanowi¢ sig, kiedy w klasztorze w Leknie
zaistnialy warunki umozliwiajace wydzielenie nowego konwentu. Nowy
konwent musiai sklada¢ si¢ z 13 os6b (opat i 12 zakonnikéw) i aby
opactwo moglo go wydzieli¢ musialo znajdowaé si¢ w nim sze$¢-
dziesigciu mnichéw 42, Nie mozna dokiadnie ustali¢, kiedy klasztor
w keknie osiagnat taki stan liczebny. Prawdopodobnie opat lekneri-
ski mégl wydzielic nowy konwent dopiero w latach siedemdziesia-
tych XII w. Wydaje si¢, Ze najpewniejsza datg przybycia zakonni-
kow do Ladu jest wystgpujacy w Zrédlach cysterskich rok 1175 43,

Czy w tym czasie, 1j. ok. 1175 r. zostal wystawiony przywilej kon-
firmacyjny? Tego problemu réwniez nie mozna rozstrzygna¢ jedno-
znacznie. Wydaje si¢, Ze o wystawienie takiego przywileju zadbaliby
sami zakonnicy osadzeni w Ladzie. By¢ moze dokument ten zostal
rzeczywiscie spisany, a w latach p6zniejszych zagingt lub ulegl znisz-
czeniu.

Pozostaje jeszcze kwestia zachwiania si¢ fundacji 1adzkiej. By¢ mo-
ze ze wzgledu na polozenie Klasztoru wsréd bagien doliny Warty
doszlo do znacznego zmniejszenia si¢ liczby zakonnikéw. W zwiaz-
ku z tym, prawdopodobnie na wniosek sprawujacego kontrol¢ nad
Ladem opata ieknefiskiego, Kapitula Generalna podjela w 1191 r.
decyzj¢ o likwidacji klasztoru w Ladzie i powrocie zakonnikéw do
macierzystego kekna 4. Z prosba o nielikwidowanie klasztoru wy-
stapil ksigz¢ Polski Mieszko, a jego prosba zostala przez Kapitulg
Generalng wystuchana 45,

1 Z. Labuda, Kosciét sw. Piotra w Lqdzie, w: Gréd wczesnosredniowie-
czny, s. 53-61.

2 J. Zawadzka, dz cyt., s. 131 i 133.
“ W. Kgtrzyfiski, dz cyt., s. 284.

4“4 Zob. przypis 20.

4 Zob. przypis 21.

[ 1] PROCES FUNDACYJINY KLASZTORU W LADZIE 161

Ostatnim etapem procesu fundacyjnego byla .konselfracl:g koscio-
fa. Zgodnie z przedstawiong teorig o pierwoyne] lokallzacp”kla_szto-
ru na terenie grodu wydaje sig, ze w tra.kc.:le obu fundacji, tj qk.
1175 r. i 1193-1196 fakt ten nie mial miejsca. Zapewne nastgpifa
tylko rekonsekracja. (

Z destrukcjg grodu, ktéra wedlug badar archeologicznych przypa-
da na pierwsza polowe XIII w. wigze si¢ problem translokac‘:jl kla-
sztoru. Wydaje si¢, Ze miala ona miejsce okolo rgku 1232., ku.ady to
opat ladzki Arnold dokonat zamiany dwoch wsi na sgsiadujacg z
grodem doling. Wkrétce tez musiala si¢ rozpoczag¢ budowa nowego
klasztoru i koSciota, kt6rg zakoficzono przed 1255 r. Pod t.q dz!tq
mamy bowiem pierwsza wzmiankg o istnieniu kopsekrowang Swig-
tyni klasztornej w Ladzie. Informuje ona o tym, Ze w kosglele kla-.
sztornym arcybiskup gniezniefiski Fulkon udzielit sakry biskupowi
poznafiskiemu Bogufalowi z Cyrelina 4. . ) g

Pozostaje jeszcze kwestia dokumentu fundacy]ne:go i uposazenia
pierwotnego. Przywilej fundacyjny jest bezsprzecznie falsyfikatem z
wieku XIII. Wersja ,A” dokumentu powstata przed_ 1251 r, gdyz
wtedy wlasnie w dokumencie Kazimierza ksicha ku]awsk.o—swradzj
kiego pojawiaja si¢ klauzule immunitetowg, nie wystgpujace w tej
wersji. W oparciu o ustalenia W. thrzyﬂskleg9 doty.c.zqce s.wmdkéw
mozna podaé terminus post quem powstania tej wersji. Ot6z .W. Kq-
trzyfiski uznal Jarosta wojewod¢ i Bogufala kasz.lelana gnl?il!leﬂ-
skiego z falsyfikatu za identycznych z Jarostem wojewodg kaliskim z
1247 1. i Bogufalem kasztelanem gnieZniefiskim z 1248/1249 . 4:’ Pg-
niewaz obaj urzednicy nie wystgpujg po 1248/ 1249 I. .wyda)e sig, ze
wlasnie po tej dacie stworzono wersj¢ ,,A” przywileju. Dc?kumc?nt
powstal wigc w latach 1249-1251. Wersja”B” dokumentu jest, jak
zauwazyla Z. Koztowska-Budkowa wspéiczesna transumptowi Bole-
stawa Poboznego z 1261 r. 48 . )

Na temat uposazenia pierwotnego Kklasztoru w .quzw mozemy
wnioskowaé tylko na podstawie falsyfikatu przywileju f}lndacy]ne:go.
W wersji ,A” wystepuja nastgpujace dobra: osada Kosciot z targiem
(obecnie Ladek), Dolany, Mokre (?), Kiobia i Chocefi. Tu naste-
puje wyliczenie $wiadczefi poddanych na rzecz klasztoru. Dalej po-
dane s3 nastgpujace osady nadane klasztorov-n: Szetlew' z .Kuchara-
mi (?), Rzgéw ze Swigtnikami (?) i Oborami (?), Grabienice z Ko-

46 Monumenta Poloniae Historica, t. 3 s. 23.
47 Zob. przypis 24.
8 7 Koztowska-Budkowa, dz cyt., s. 4445 nr 40.
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mornikami (?), Stawsk z Rybitwami (?), Wyramowo, Kwaskowo, Cho.-
rzefi i Stara taka (?). Wedlug wersji ,,B”, obok wymienionych wy-
zej d6br, Klasztor otrzymat takze wie§ Swiniarowo (?) oraz 3 targi
z karczmami w Glewie, Turach i Sobdtce. W falsyfikacie podany
jest szczeg6lowy immunitet ekonomiczny i sadowy oraz specjalny przy-
wilej fowiecki 4. W kilku przypadkach trudno rozr6zni¢ czy chodzi
0 osady, czy o kategorie ludno$ci poddaficzej. Daje to razem 14 lub
19 wsi.

Zastanawiajgca jest dwuczionowo$¢ nadan ziemskich na rzecz kla-
sztoru. CzeSC pierwsza obejmuje: 5 wsi wraz z targiem, a druga 8
lub 13 osad w wersji ,A”, i 9 lub 14 w wersji ,B”. Wydaje sie, ze
tak wysokie uposazenie moglo powsta¢ z polaczenia w falsyfikacie
przywileju dobr nadanych w réznym czasie.

Intrygujgca jest obecno$¢ wsréd nadanych débr dwéch osad kuja-
wskich: Klobii i Chocenia. Wsie te leza w okolicach Brzescia Kuja-
wskiego. Nie wiadomo, czy nalezaly one do Mieszka Starego. Bar-
dziej prawdopodobne jest to, ze byly to posiadlosci ksigzat mazo-
wieckich: Bolestawa Kedzierzawego (ok. 1120-1173 r.) i jego syna
Leszka (1160 lub 1165-1186 r.). By¢ moze ksigz¢ta mazowieccy a
zwlaszcza Leszek, mogli wsp6huczestniczy¢ w fundacji klasztoru ladz-
kiego nadajgc mu wspomniane wsie. ;

Réwnoczesnie z nadaniami ziemskimi klasztor mégt otrzymaé cza-
stkowy immunitet ekonomiczny i sagdowy oraz zwigzane z tym regale
targu. Swiadczy o tym nadanie w Kosciele targu obdarzonego pet-
nymi wolnoSciami. W terminie tym mieszcza si¢ obie formy immu-
nitetu. Pelny immunitet ekonomiczny, zdaniem J. Matuszewskiego,
moégt nada¢ dobrom klasztoru ladzkiego juz Mieszko Stary, lecz nie
wiadomo kiedy moglo to nastapi¢ 0. Pierwsza pewna wiadomo$é o ist-
nieniu takiego immunitetu w dobrach Iadzkich pochodzi z 1241 r. 51

Podobnie przedstawia si¢ kwestia immunitetu sagdowego. Mégt on
zosta¢ nadany przez Mieszka Starego podczas drugiej fundacji w
latach 1193-1196 lub przez Wiadystawa Odonica. Czgstkowy immu-
nitet sadowy, jak si¢ wydaje, klasztor mogt otrzyma¢ juz okoto 1175 r.
wraz z targiem w osadzie Kosci6t 52,

4 Zob. tekst przywileju, wersja ,,B”.

0 J. Matuszewski, Immunitet ekonomiczny w dobrach Kosciota w Pol-
sce do 1387 r., Prace Komisji Historycznej PTPN, t. 8 Poznari 1936 s. 362.

51 KDW I nr 228.

2 Z. Kaczmarczyk, Immunitet sqdowy i jurysdykcja poimmunitetowa w
dobrach Kosciola w Polsce do korica XIV w., Prace Komisji Historycznej
PTPN, t. 9, z. 2, Poznani 1936 s. 247.
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imo obecnosci arcybiskupa gnieZniefiskiego Piotra i biskupa
po:r?:rlilskiego Mrokoty przy drugiej fl'md.acj'i z lat.l.193—1196,.k1a-
sztor nie otrzymat od nich zadnych duesu;c_m. Jak juz wspomniano,
kasztelania ladzka placila dziesigciny arcybls!cupstwu g.mcimef\skl.e-
mu, i ze strony Piotra mozna by si¢ spodziewal takiego na_dama.
Pierwsza pewna informacja o dziesi¢cinach nadanych l.das.ztorovw ladz-
kiemu pochodzi z 1213 r., kiedy to abp Henryk Klet!lCZ przekazsz;l
konwentowi dziesieiny z dziewigeiu wsi lechygh w okolicach Ladu >
W ten sposob, naszym zdaniem, przedstawia sig pr.oblem fundacji
i uposazenia pierwotnego klasztoru cystersow w Ladzie. Jest tq pro-
pozycja wynikajaca z dostepnej bazy Zrédlowej, ktdra, by¢ moze, zo-
stanie glebiej uzasadniona podczas dalszych badafi.

Dodatek

Dokument fundacyjny Mieszka III Starego dla klasztoru
Cysters6w w Ladzie z roku 1145

Oryginat ,,A”. Nieznany
o ,B”. Stadtarchiv w Kolonii Kl. Lond Urk. I, 1.

Kopie LA”. Archiwum Pafstwowe w Poznaniu, Lad-Cyst. C-12
nr 1 (kopiarz ladzki z 1795 r.). N
,B”. 1 — Arch. Akt Daw. m. Krakowa nr 860 (vidimus
z 1375 r. notariusza Budzistawa Pawlowicza ze
Strachocic, transumptu Wiadystawa Eokietka z
1326 r.).
2 — Stadtarchiv w Kolonii, kopiarz ladzki z XV w.
k. 13-14 (wedtug transumptu Lokietka 1326 r.).
3 — Arch. Giéwne w Warszawie dok. perg. nr 3212,
niezupetna (oryginat Bolestawa Poboznego z
1261 r.). .
4 — Stadtarchiv w Kolonii Kl. Lond Urk. I, 15, nie-
zupeina (oryginat Przemysia II z 1280 r.).
i A”, —
PeuEY :B”. czesciowa: W. Ketrzyfski, Studia nad dokumenta-
mi XII w., tabl. XIL

53 KDW I nr 80.
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Wydania ,L,A”. 1 — S. Damalewicz, Series Archiepiscoporum Gne-
snensium, Varsavie 1643.
2 — KDW I nr 10 (wedlug kopii A).
3 — H. Waraczewski, Fundacja i uposazenie pier-
wotne klasztoru cysterséow w Lqdzie nad Wartg,
Poznadi 1991 s. 14-19 (mps IH UAM).
»B”. 1 — J. Lelewel, Poczqtkowe prawodawstwo, s. 166
nr 2 (wedlug kopii B-1).
2 — niezupelne, Kod. Pol. 1 s. 1 nr 1 (wedlug tran-
sumptu Lokietka z 1324 r. i kopii B-3).
3 — H. Waraczewski, Fundacja i uposazenie pier-
wotne, s. 14-19.
Regesty ,A”. 1-KDW I nr 10.
2 — Z. Koztowska-Budkowa, Repertorium, nr

39 s. 43.
»B”. 1 — M. Perlabach, Die cist. Abtei Lond, nr 1 s.
84

2 — E Piekosinski, Zbidr, s. 50 nr 9.
3

— Z. Koztowska-Budkowa, Repertorium, nr
40 s. 44. :

- Wzmianki ,,A”. —
»B”. 1 — dokument kokietka z 1324 r. (KDW II nr

1044).
2 — dokument kokietka z 1326 r. (KDW II nr
1055).
"A” ”B“

In nomine Sancte et In Diuidue
Trinitatis. Amen

Quandoquidem velocitate Dierum Quandoquidem uelocitate Dierum
nostrorum transituri sumus nostrorum trnsituri sumus
quemadmodum fugere solet umbra  quemadmodum fugere solet umbra
vel evanescere sumus, igitur uel euanescere sumus. Igitur

nos Mescho Dei gracia Dux nos Mesko Dei gratia Dux
Polonie universis Christi fi- Polonie uniuersis Christi fi—
delibus tam presentibus quam delibus tam presentibus quam
futuris notum esse cupimus futuris notum esse cupimus

quod pro dileccione Domini quod dilectione Domini

nostri Iesu Christi Liberato—- nostri Iesu Xristi liberato—

In nomine Sancte et Individue
Trinitatis. Amen

ris animarum nostrarum et pro
veneratione gloriose Genitri—
cis eiusdem perpetue virginis
Marie et omnium Sanctorum,

ris animarum nostrarum et pro
uenerstione gloriose Genitri—
cis euisdem perpetue uirginis
Marie et omnium Sanctorum.
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monachos Ordinis Cisterciensis
de longinquis partibus terre
adductos, de cenobio videlicet
Bergensi, pro viris literatis,
divinorum celebratoribus cele—-
stiumque contemplatoribus, col-
locavimus in loco qui vocatur
Landa super fluvium Vartam ob
remedium anime nostre et pos—
terorum nostrorum conferentes
eis has hereditates subscrip—

tas cum hominibus et cum omni-
bus utilitatibus que in eis

sunt ac in posterum provenire
poterunt, in nostram eos defen-
sionem suscipientes ac succes—
soribus nostris per omne tem-
pus defendendos commitentes
solo remuneracionis divine in—
tuitu.

Iam vero sic notantur posses—
sionum loca: Kossol

ubi concessimus esse forum omni
libertate plenum, Dolan, Morsco,
Cloba et Moszewe, istarum ergo
vilarum homines tenentur sol-
vere singuli pro festo sancti
Michaelis LX manipulos siligi—
nis, modium avene, mansuram tri—
tici, tres urnas brasei, quinque
capecia annone, metere duo
plaustra feni totidemque lig—
norum, duos truncos de pino, per
tres continuos dies cum tota
familia segetes purgare, per
unum diem singuli cumulare,
tres kitas lini dare. Contuli-
mus et has subnotatas heredi-
tates cum hominibus et omnibus
utilitatibus que in eis sunt

et post successive esse poterunt:
Szetlewo, Rzgowo cum Sanctua-
riis et Stabulariis,

Grabienice cum Camerario,
Slawsco cum Piscatoribus,

Monachos Cisterciensis Ordinis
de longinquis partibus terre
adductos, de cenobio uidelicet
Bergensi, pro uiris litteratis,
diuinorum celebratoribus cele-
stiumque contemplatoribus. Col-
locauimus in loco qui vocator
Lenda super fluuium Warta. Ob
remedium anime nostre et pos—
terorum nostrorum conferentes
eis has hereditates subscrip—

tas cum hominibus et cum omni-
bus utilitatibus que in eis

sunt ac in posterum prouenire
poterunt. In nostra eos defen—
sionem suscipientes ac succes—
soribus nostris per omne tem-
pus defendendos commitentes
solo remunerationis diuine in-
tuitu.

Iam vero sic notantur posses—
sionum loca scilicet: Koszcol

ubi concessimus esse forum omni
libertate plenum, Dolan, Morscho,
Cloba et Gotschene. Istarum uero
vilarum homines tenentur sol-
uere singuli pro festo sancti
Michaelis LX manipulos siligi—
nis, modium auene, mensuram tri-
tici, tres urnas brasei, quinque
capecia annone, metere tria
plaustra feni, totidemque lig-
norum, duos truncos de pino, per
tres continuos dies cum tota
familia segetes purgare, per
unum diem singuli cumulare,

tres scitas lini dare. Contuli-

mus et has subnotatas heredi-
tates cum hominibus et omnibus
utilitatibus que in eis sunt

et post future esse poterunt:
Szechouo cum Cocis, Irgouo cum
Sanctuariis et Stabulariis,
Grabonouyz cum Camerariis,
Slausco cum Piscatoribus,
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Wyramowo, Kwascowo, Chorzen,
Staralanka.

Wiranouo, Quascouo, Chozen,
Staralanca, Suinarouo.

Homines vero predicarum uillarum
tenentur rete trahere infra Si-
raz et Uladislau per tota Polo-
nia cum necessitas fratrum ere—
gerit tam equestres quam pedes—
tres mandata eorum dirigere.
Indulsimus pretera ut piscatores
et uenerationes fratrum iam di-
corum piscatores uenatoresque
nostros ac posterorum ubique
piscando ac uenando libere seq—
uantur. Dedimus etiam ad lumina
congruenda prefate domus tria
fora cum tabernis: Gleu, Thur,
Sobotca. Uolimus etiam taberna—
rios harum uillare nusquam sci-
tari nisi coram abbate. Quia ue-
ro donum Deo collatum legibus
principium subiacere non debet
absoluimus omnes homines in
permissis uillis commorantes a
powos, ab omniium prewot, a strosa,
a dan, naraz, potuorue, targoue,
mostne, a castorium edificio, seu
pontium quorumlibet, a reperation
uel custodia aut conductu casto—
rariorum, a custodia et solutione
erodiorum quod socol dicitur, a
uicinia quod opole uuigaliter
nuncupatur, ac omnium exactione
siue collectione a uectorius et
expeditionibus et ab omnibus
iuribus in Polonia constitutis
quibusqumque censeatur nominibus
Nulli ergo castellanorum aut iu—
dicum scitandum seu iudicandum
in prefatis hominibus uel uillis
eorum ius aliquod reseruantes.
Sed cum grauis causa eteriserit
que coram abbate uel eii iudice
conuenientur diffiniri non pote-
rit ad presenciam nostram cum
anulo nostro scitari debent re—
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Ut aut hoc nostrorum factum ad
honorem Dei sancteque Genitri—
cis eiusdem sempre Virginis
Marie robur perpetue firmita—-
tis obtineat presentem cedulam
sigilli nostri simul et annuli
munimine duximus roborandam.
Acta hec sunt in Gnezdna in

die beati Adalberti Anno Domi-
ni M. C. XL. V. Indictione nona,
epacta vero sexta presentibus
viris ecclesiasticis videli-

cet: Petro archiepiscopo sancte
Gnezdnensis ecclesie, Martino
episcopo Posnaniensis ecclesie
Stephano preposito ibidem, Ci-
tharedo decano, Iarostio pala—
tino, Boguphalo castellano
Gnezdnensibus, Ulrico capellano
et aliis quam pluribus nobilibus.
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mittentes abbati quitquit iure
iudicii cesserit. Et nusquam in-
carcerari in stabulo abbatis.

Ut aut hoc nostrorum factum ad
honorem Dei santeque Genitri-
cis eiusdem sempre Virginis
Marie robur perpetue firmita—
tis obtineat presentem cedulam
sigilli nostri simul et annuli
munimine duximus roborandam.
Acta hec sunt in Gnezsene in
die beati Adalberti Anno Domi-
ni M. C. XL. V. Indictione nona,
epacto uero sexta presentibus
uiris ecclesiasticis videli—

cet: Petro archiepiscopo sancte
Gneznensis ecclesie, Marchodio
episcopo Posnaniensis ecclesis,
Stephano preposito ibidem, Ci-
tharedo decano, Iarostio pala—-
tino, Boguphalo castellano
Gneznensibus, Ylico capellano
et aliis quam pluribus nobilibus.

THE FOUNDATION PROCESS OF THE CISTERCIAN
CONVENT AT LAD ON THE WARTA .
Summary

According to Cistercian tradition the Lad Abbey dedicated to the Blessed
Virgin Mary and St. Nicolaus was founded by Mieszko III the Old, Duke of
Wielkopolska, in 1145. The tradition draws on a foundation charter, allegedly
signed on 23rd April 1145. The author of this article offers a new solution to
the problem of the Lad Abbey foundation date. His findings confirm W.
Ketrzyriski’s suggestion that the convent must have been set up c. 1175. The
extant text of the foundation charter comes from the middle of the 13th century.
Its ,,A” version, according to Z. Koztowska-Budkowa, may have been written
before 1251, but not earlier than 1248-9. The ,,B” version, the argument continues,
goes back to c. 1261. The idea of setting up the convent cannot be earlier than
the 1150’s. It seems that the sponsor, Mieszko III, obtained the endorsement
of the Archbishop of Gniezno Jan and his successor Zbigniew in the following
decade. The site had probably been inspected by the Abbot of kekno before
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the church authorities gave their blessing. Originally the convent must have been
located on the grounds of the abandoned town of Lad. It was not until some
time after 1232 that the monks moved to a new place, which became their
permanant abode. The first convent came to Lad from ekno Abbey probably
¢. 1175. The convent from Altenberg Abbey could not have arrived at Lad earlier
than 1193, i. e. in the aftermath of a crisis of the Lad foundation. The second
foundation of the convent, supported with considerable grants, took place in
1193-96. Since the convent was established on what, from the legal point of
view, was the territory of a town with an existing church, there was no need to
plan for another one. The old one was simply re—consecrated. It is likely that
the first foundation charter was put down in writing c. 1175; some time later it
probably got lost or destroyed. The convent was re-located to its present—day
site after 1232, when the monks became owners that strip of land. The move
was probably connected with the destruction of the town of Lad, which, according
to archaeological research, occurred in the first half of the 13th century. As
soon as they moved to the new place, the monks began to build a church and
a monastery. The latter was consecrated before 1255. The considerable grants
listed in the fake foundation charter may result from an attempt to backdate
all the grants and privileges that accumulated over a longer period.

Translated by Andrzej Branny



