ANTONI BARCIAK

Katowice

JAROSEAW — KAZIMIERZ, PIERWSZA NIEUDANA
FUNDACJA CYSTERSKA NA GORNYM SLASKU

Za najstarsza fundacje cysterska na Gornym Slasku uwaza si¢ po-
wszechnie fundowany w polowie XIII w. klasztor w Rudach, okre-
§lanych w ciagu ostatnich dwu wiekéw przymiotnikiem , Wielkie”,
za$ stosunkowo niedawno takze przymiotnikiem ,Raciborskie”, przy
czym oba te okreSlenia nie maja glegbszego uzasadnienia historycz-
nego. Nie tak dawno zwrécono uwage na polozone niedaleko Zor a
nalezgce niegdyS do diecezji krakowskiej, Woszczyce, gdzie w latach
trzydziestych XIII w. podj¢to nieudang probe osadzenia konwentu
cysterskiego. Zajal si¢ tym nieco blizej S. Rybandt w swej cennej
pracy o klasztorze rudzkim 1.

Cystersi na Gornym Slasku pojawili si¢ jednak jeszcze wcze$niej.
Pierwsze préby ich osadzenia na tym terenie odnosza si¢ do kofica
XII w. i wigzg si¢ z ksigciem opolskim Jarostawem. Ten wila$nie
ksiaz¢ fundowal klasztor cysterski w poblizu granic z Krélestwem
Czech, powierzajac go mnichom z saskiej Pforty. Nieliczne i bardzo
ogblnikowe w tej kwestii Zrodla, gidwnie dokumentowe, nie pozwa-
laja na wyjasnienie wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych wydarze-
niu. Niewiele tez mozemy si¢ z nich dowiedzie¢ o dalszych losach
fundacji.

Celem niniejszej rozprawy jest ukazanie poczgtkéw fundacji jaro-
dly proby fundowania w tym miejscu nowego klasztoru, czyli mniej
wigcej do lat dwudziestych XIII w. W rozwazaniach wykorzystano
zrédla odnoszace si¢ do posiadtosci Lubigza na Gérnym Slasku z
calego niemal wieku XIII. Sig¢gnigcie do znacznie nieraz péZniej-
szych Zrédet konieczne bylo dla wykazania prezentowanych w roz-
prawie tez.

1 S, Rybandt, Sredniowieczne opactwo cysterséw w Rudach, Wroctaw
1977 s. 15 n.
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Jarostaw, bo takg wywodzacy si¢ od zalozyciela nazwg przyjelo to
miejsce zwane poOzniej Kazimierzem 2, traktowano przede wszystkim
jako posiadio$¢ cysterséw lubigskich, i w zasadzie mato kto starat
si¢ zglebi€ poczatki tych dobr klasztoru lubigskiego, ograniczajac sig
zazwyczaj do og6lnych jedynie ustalefi 3. Co prawda nie sprzyjat te-
mu stan zachowanych Zrédel, o czym byla juz mowa, Zrédel, ktére
w dodatku gléwnie w spos6b posredni $wiadcza o dziejach tej fun-
dacji. W sumie fundacja jarostawsko-kazimierska jest stabo poswiad-
czona w Zrédlach, a pierwsza o niej wzmianka pochodzi z roku
1201 i spisana zostala juz po $mierci fundatora w okresie kryzysu
fundacji 4.

Nowy Klasztor, jak wynika z dokumentu ksigcia Henryka I Bro-
datego, wydanego takze po $mierci fundatora w 1202 r. przedsta-
wiony zostat jako fundacja Piastéw §laskich, powstala z inicjatywy
Jarostawa jako pana Opola. W dokumencie méwi si¢ bowiem o
udziale w fundacji ojca fundatora — ksigcia Bolestawa, oraz brata
fundatora, ksi¢cia Henryka — wystawcy omawianego dokumentu 3.

Nie znamy daty podjecia zamiaru fundacji, ani tez pierwszych eta-

2 Obie te nazwy s3 na og6t identyfikowane z jedng miejscowoscig. T Traw -
kowski, Gospodarka wielkiej wlasnosci cysterskiej na Dolnym Slgsku w XIII
wieku. Warszawa 1959 s. 64 i n. podjat prébg wykazania, ze byly to dwie
rézne miejscowosci. Préba ta nie wypadta jednak catkowicie przekonywujaco.
Bedzie jeszcze o tym mowa w dalszej czgsci pracy. Warto zwrdci¢ uwage, 7e
badania archeologiczne pozwolity na wykazanie kilku stanowisk osadniczych
w okolicach obecnego Kazimierza z okresu wczesnego sredniowiecza; Por. J.
Kaimierczyk, K. Macewicz, S. Wuszkan, Studia i Materialy do
osadnictwa Opolszczyzny wczesnosredniowiecznej, Opole 1977 s. 185-186. Mo-
gto zatem dojs$¢ do translacji centrum w inne nieco, potozone w poblizu mie;j-
sce. Trudno jednak odrzuci¢ przekaz wspotczesnego dokumentu stwierdzaja-
cego: ,lerozlauie, que nunc Cazemiria dicitur”, Schiesisches Urkundenbuch
(dalej cyt. SU), Bd. 1. wyd. H. Appelt, Koln 1968 nr 143.

3 Jedynie przed z gorg 100 laty A. Weltzel, Die cisterzienser-Propstei
Kasimir, ,Schlesisches Pastoralblatt”, Bd. 10: 1889 nr 16-22, przedstawit dzie-
je parafii cysterskiej w Kazimierzu. W innych pracach Jarostaw-Kazimierz sta-
nowit wytgcznie przedmiot zainteresowania historykéw jako posiadtos¢ Lubig-
za. Por. Z. Wielgosz, Poczqtki wielkiej wiasnosci klasztornej cysterséw w
Lubigzu, ,Roczniki Historyczne”, t. 22: 1956; Tenze, Wielka wlasnosé cy-
sterska w osadnictwie pogranicza Slgska i Wielkopolski, Poznari 1964; S. Traw -
kowski, Gospodarka wielkiej wiasnosci; W. Korta, Rozwdj wielkiej wias-
nosci feudalnej na Slgsku do pofowy XIII wieku. Wroctaw 1964; W. Thom a,
Die kolonisatorische Titigkeit des Klosters Leubus im 12. und 13. Jahrhundert,
Leipzig 1894.

4 Por. Statuta Capitulorum Generalium Ordinis Cisterciensis ab anno 1146
ad annum 1786, wyd. J. M. Canivez t. 1, Louvain 1933 s. 274.

S SUt 1nr77.
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p6éw procesu fundacyjnego. Wedlug wspomnianego dokumentu, ksig-
z¢ Jaroslaw rozpoczat to dzielo jeszcze przed objgciem biskupstwa
wroclawskiego, sprawujac wladz¢ w ksigstwie opolskim. Dat¢ ad qu-
em fundacji jaroslawskiej wyznacza wigc objecie przez Jarostawa bi-
skupstwa wroctawskiego, co nastgpilo 1 czerwca 1198 r. Datg ante
quem natomiast objecie ksigstwa opolskiego, co nastapilo zapewne
okoto 1197 r., cho¢ w tej sprawie zdania historykéw sg bardzo po-
dzielone 6. Juz w 1201 r., a wigc w roku S$mierci fundatora (Ja-
rostaw zmarl 22 marca) kapitula generalna cystersow zezwolila na
przejecie fundacji przez opata Lubigza 7. Nadane dobra — podsta-
wa fundacji 8, musialy wigc pozostawal bardzo kr6tko w rekach
mnich6w z Pforty. Nie wiemy w ogdéle, na jakim etapie organizacyj-
nym znajdowala si¢ pierwsza cysterska fundacja gornoslgska w chwi-
li $mierci fundatora. Nie wiemy tez, czy zostal wydany dokument
fundacyjny. Mozemy jednak przypuszczaé, ze sami zakonnicy z Pfor-
ty nie poczynili wigkszych przygotowafi do umocnienia swej pozycji
na nowym miejscu.

Wedlug dokumentu ksi¢cia Henryka Brodatego z 1202 r. mnisi z
Pforty zaraz po $mierci fundatora zrzekli si¢ otrzymanych d6br (moé-
wi si¢ tam o folwarku predium obdarowanym wolnosciami), ktére
Bolestaw Wysoki wraz z synem Henrykiem, wystawcg tego doku-
mentu, mial przekaza¢ klasztorowi lubigskiego °. Powierzenie funda-
cji cystersom, wlaSnie z saskiej Pforty, wigze si¢ niewatpliwie ze
Slaskg tradycjg cysterskg. Z Plorty bowiem pochodzit najstarszy kla-
sztor cysterski na Slagsku — Lubigz. Pomini¢cie Lubigza wynikalo
ze sporOw ksigcia Jarostawa z tym klasztorem. Ksigze przy okazji
starat si¢ zapewne stworzy¢ konkurencje dla tego najstarszego kla-
sztoru cysterskiego na Slasku 10.

Rezygnacj¢ mnichow z Saksonii Zrédla wigzg ze Smiercig ksigcia
Jarostawa 1. Watpliwe jednak, by byla to jedyna przyczyna. Zaloze-
nie nowego klasztoru wymagato stalego poparcia i pomocy fundato-
ra. Decydujacg role zdajg si¢ tu odgrywaé wzgledy gospodarcze. Te-

5 Por. K. Jasinski, Rodowéd Piastow $lgskich, t. 1, Wroctaw 1973 s.
63.

7 Statuta Capitulorum Generalium, t. 1 s. 274.

8 Z poéiniejszych dokumentéw wynika (por. SU t. 2, wyd. W. Irgang,
Koln 1978 nr 103), ze folwark klasztorny to ,,quatuor aratrum quibus aratur
pro ipsa domo”.

9 Por. przypis nr 5.

10 por. K. K. Jazdzewski, Lubigz, Wroctaw 1992 s. 32.

11 por. SU t. 1 nr 171, gdzie mowa o mnichach z Pforty, ktdrzy byli ,de
morte ipsius (tj. Jarostawa) turbati”.
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reny przeznaczone na fundacje¢ byly terenami wymagajacymi zago-
spodarowania. Wiele wskazuje na to, ze nie byly jeszcze zamieszka-
fe. Badania archeologiczne potwierdzaja wczesnosredniowieczne osad-
nictwo w kilku zreszta miejscach na terenie dzisiejszego Kazimie-
rza, z tym, ze pelniejsze rozpoznanie pozwala odnie$¢ osadnictwo
to najwczesniej do przetomu XII i XIII w. czyli do okresu fundacji
ksigcia Jarostawa 12 Réwniez nazwa wigze powstanie osady z 0sobg
ksigcia Jarostawa i zdaje si¢ poSwiadcza¢ powstanie osrodka na su-
rowym korzeniu. Brak tu wigc bylo zaplecza. Przed $miercig funda-
tora mnisi z Pforty nie zdazyli zapewne stworzy¢ w nadanym miejscu
zadnych podstaw egzystencji, gdyz ich pobyt w miejscu trwal nie-
watpliwie bardzo kr6tko. Zapewne takze owi mnisi nie byli zain-
teresowani zbytnio tym trudnym, tak bardzo oddalonym od macie-
rzystego klasztoru terenem 13, Nie byli tez pewni poparcia kolej-
nych wladcow, a zwlaszcza ksigcia Bolestawa Wysokiego, wielkiego
dobrodzieja i protektora klasztoru lubigskiego. W chwili $mierci fun-
datora zrezygnowali wigc z nadanego terenu.

Rezygnacja nie koriczy jednak préb utworzenia klasztoru cyster-
sow na tym terenie. Prob, ktérych kontynuatorem byl inny ksigze
opolski. O tym jednak nieco pézniej. Najpierw nalezy okresli¢ te-
ren nadany pierwotnie mnichom z Pforty, tym bardziej, ze nikt wias-
ciwie dotad nie zajat si¢ tym blizej, po drugie za$ analiza prowadzi
do wcale cieckawych wnioskéw. Statuty Kapituly Generalnej cysters6w
okreSlajg nadany teren jako bona de Jaroslav . Inne Zr6dia wymie-
niajg zazwyczaj tylko samg nazwe¢. Dokument papieza Innocentego
III z 1201 r. wspomina Jarozlav cum omni utilitate 5. Owe korzysci

okresla blizej jedynie wspomniany juz dokument Henryka Brodate- -

go z 1202 r. Do korzySci zalicza on tylko barcie i bobry !6. Pod-
stawg za$ mialo by¢ wspomniane juz w 1202 r. w tej miejscowosci

2 Por. J. Kazmierczyk, K. Macewicz, S. Wuszkan, Studia i Ma-
terialy, s. 185-186; M. Ged|, Stan badar nad wczesnym Sredniowieczem les-
sowej wyyny glubczyckiej. Badania archeologiczne na Gérmym Slgsku w 1966 r.,
red. R. Jamka, Slgski Instytut Naukowy. Zeszyty Naukowe, nr 13, Katowice
1969.

1 Literatura przedmiotu od pewnego juz czasu wskazuje na przecenianie
roli cysterséw w procesach kolonizacyjnych w tym takze na Pog6rzu Sudeckim.
Por. zwtaszcza Z. Wielgosz, Wielka wlasnosé cysterska, s. 27 n. Okazuje
sig, 2e otrzymane przez cysterséw wielkie kompleksy ziemskie nie zostaty przez
nich w znacznej czgsci skolonizowane — tamze, s. 45 n.

4 Por. przypis nr 4.

15 Por. SU t. 1 nr 74.

10%Port SU*t."1"nr 77.
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predium '7. 1 ten wlasnie folwark zostal przekazany mnichom z Lu-
bigza.

alInicjator fundacji, ksigz¢ Jarostaw, juz jako biskup wroclawski na-
dal mnichom z Pforty dziesigcing ze wszystkich wsi, ktére s3, i kt6-
re powstang w przysziosci migdzy rzekami Osoblogg i Stradunia, az
po Odre. Potwierdzit to pOzniej bp Wawrzyniec, ale juz na rzecz
mnichéw z Lubigza 8. W dokumencie tego biskupa datowanym na
lata 1212-1214 19, wymienionych jest na opisanym terenie kilka wsi,
ktérych potozenie na samych kraficach wspomnianego obszaru po-
§wiadcza z jednej strony jego granice, z drugiej za$ zdaje si¢ wska-
zywaé na giéwne centra kolonizacyjne na tym terenie 2. W doku-
mencie bpa Wawrzyfica wspomniany jest wysunigty na zach6d i po-
tozony nad Osoblogg Glogéwek; na wschodnich kraficach, polozony
nad rzekg Stradunig Jaroslaw, zwany juz wéwczas Kazimierzem; na
p6inocy za$§ Zuzela, polozona w poblizu Odry. Ponadto wspomniane
s3 jeszcze dwie miejscowosci z tego terenu: »,Ozoblog”, ktérej ja-
kim$ trafem nikt dotad nie prébowal utozsami¢ z Osobloga, po-
twierdzong wprawdzie, ale dopiero od polowy XIII w. jako przyna-
lezng do Krolestwa Czech oraz villa Nezulonis, raczej bigdnie dotgd
identyfikowana z Pokrzywnica kolo KoZla, polozong jednak poza okre-
§lonym w dokumencie terenem, w niewielkiej wprawdzie odlegiosci
— okolo 6 km — ale na wschéd od prawego brzegu Straduni 2. W
omawianym dokumencie bpa Wawrzyfica wymicniona jest ponadio
jedna jeszcze miejscowos¢, mianowicie Wréblin z ujazdem, kt6ry naj-
wyrazniej mial by¢ dopiero kolonizowany, nie przynalezny jednak
do opisanego terytorium 2%, cho¢ polozony w jego sasiedztwie i po-
zostajacy w posiadaniu Lubigza, chyba dopiero -od przetomu XII i

17 W sprawie pojecia ,,predium”, zwiaszcza na Sigsku, por. W. Korta, Roz-
wdj wielkiej wlasnosci, s. 95 n.

18 Por. SU t. 1 nr 143. Jest to dokument potwierdzajacy nadanie Jarostawa.
Mowa tam o nadaniu dziesigciny og6lnie cystersom, bez okreslenia jakim. Por.
tez inne potwierdzenie bpa Wawrzyrica, tamze, nr 171.

9 Por. SU t. 1 nr 143.

2 Por. dokument z 26 maja 1226 r. (SU t. 1 nr 226), wymieniajacy Zuzelg
,Cum sua circuitione”.

21 Wedtug dokumentu z 1223 r. (SU t. 1 nr 231) ,villa Nezulonis” miata
by¢ potozona migdzy Osobtogq i Stradunig i miata naleze¢ do Otmgtu poto-
7onego na prawym brzegu Odry.

2 Por. SU t. 1 nr 171 — wie§ ,Martini Zemeniz Wroblino, que inter hos
terminos non continetur”. Sam Wréblin lezy dzi§ na lewym brzegu Straduni.
W samym Wrdblinie mnisi lubigscy posiadali folwark — SU t. 1 nr 279, Ujazd
wrobliniski byt bardzo znaczny — por. SU t. 2 nr 60.
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XIII w. 2 W sumie, tereny, z kt6rych miala by¢ oddawana dziesig-
cina najpierw mnichom z Pforty, a péZniej z Lubigza byly znaczne.
Sfalszowany dokument z 1201 r. okre§la je na 1000 tan6w, uznajac
wszystkie te ziemie jako bezposrednio nalezgce do klasztoru, a nie
tylko placgce klasztorowi dziesiecine 2.

Dokument bpa Wawrzyfica z lat 1212-1214 zdaje si¢ poswiad-
czaC, ze wymienione wyzej miejscowosci byly jedynymi na obszarze
migdzy Osoblogg i Stradunig, o czym $wiadczyé moga stwierdzenia
dokumentu o mozliwosci powstania w przysziosci na tym terenie
nowych wsi oraz zwigzanie dziesigciny z wymienionymi miejscowos-
ciami, nie za$ z calym terenem ¥. Odwolujac si¢ do badafi archeo-
logicznych mozemy stwierdzi¢ stabe zagospodarowanie - calego oma-
wianego obszaru jeszcze w epoce plemiennej (zaledwie kilka o$rod-
k6w — wszystkie na obrzezach) 2. Zadaniem mnichéw cysterskich
byla zatem kolonizacja tych terenéw i umocnienie na nich panowa-
nia wladcy opolskiego. Sprawa za$ stawala si¢ pilna ze wzgledu na
szybkie postgpy kolonizacji ze strony Moraw.

Mnisi lubigscy w Jarostawiu-Kazimierzu, poczatkowo przynajmniej
starali si¢ SciSle egzekwowa¢ swe przywileje. I tak w 1218 r. poja-
wia si¢ w Zrédlach wie§ Lowkowice, ktérej rozw6j doprowadzit do
powstania drugiej jej czgsci, polozonej po przeciwnej stronie rzeki
Osoblogi, na terenie objetym nadanymi niegdy$ dziesiecinami na rzecz
fundacji jarostawskiej i nastepnie Lubigza. Do dziesigciny z tej wias-
nie czesci wsi zglosili pretensj¢ mnisi cysterscy. Spory rozstrzygnat
dopiero, z korzyScig dla mnich6w, biskup wroclawski Wawrzyniec,
ktéry stwierdzit w dokumencie, ze ius tocius decimationis infra pre-
dictas aquas ab antiquo sine omni exceptione Lubensium fuerit 1. W

B Wie§ ta w Zrédtach z poczatkéw XIII w. okreslana jest konsekwentnie
jako ,villa Martini Zemeniz”, czyli wie§ Marcina, znanego kanonika wroctaw-
skiego z pierwszej ¢wierci XIII w. (wystgpuje do 1227 r. por. R. Samulski,
Untersuchungen iiber die personliche Zusammensetzung des Breslauer Domka-
pitels im Mittelalter bis zum Tode des Bischofs Nanker (1341), Weimar 1940
s. 147. On to zapewne przekazat wies cystersom. Por. W. Schulte, Die villa
Martini und die Unechtheit der Stiftungsurkunde filr Leubus aus dem Jahre
1175, ,Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte Schlesiens”, t. 39: 1905. Dysku-
sj¢ w sprawie poczqtkéw Wrdblina przedstawia krétko Z. Wielgosz, Po-
czqtek wielkiej wiasnosci, s. 108.

X Por. SU t. 1 nr 331,

5 Por. SU t. 1 nr 143.

% Por. przypis nr 5. Takze M. Parczewski, Plaskowyz glubczycki we
wczesnym Sredniowieczu, Krakéw 1982; Tenze, Osadnictwo wczesnosrednio-

wieczne na pograniczu Slgsko-morawskim, ,Przeglad Archeologiczny” t. 28: 1980
s. 131-170.

27 SU t. 1 nr 182.
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1223 r. tenze biskup oznaczyt granice kosciota Panny Maryi w .Ka-
zimierzu, bo ta nazwa upowszechnila si¢ juz wtedy; ok_r&élpne jed-
nak wzorem wcze$niejszych dokument6w bardzo ogélnie, jako wy-
znaczone rzekami Stradunig i Osobloga, az po Odrg, excepta sola
villa Nesulouizc, que pertinet in Ocnant %, Dokument bpa Wa?vrzyﬁ-
ca wylicza ponadto szereg wsi klasztornych (trzynaSge), polozonyf:l?
obok siebie w niewielkiej odlegtosci od Wréblina, jednak z drugiej
strony rzeki Straduni. Jedna z nich, wie§ Kézki,. nalezqm.do Boze-
chy, siostry dawnego wiasciciela ujazdu erbliﬁskxego Marcina, z na-
dania jej wiadcicielki z 28 listopada 1221 r. miala Pyé prz.ek'azq-
na klasztorowi Swietego Ducha we Wroctawiu, lacznie z dzanq-
nami z tej wsi, ktére klasztorowi nadat bp Wawrzyn.iec B, Wszys}kxe
te miejscowosci byly niewatpliwie nowymi osadami powstalymi na
wspomnianym juz ujezdzie wroblifiskim. v it L
Wydanie tego dokumentu zwigzane bylo na]wyraime] z komPl!-
kujaca si¢ sytuacja na wspomnianym terenie, gdzie w szeregu miej-
scowosci dziesieciny zaczely przechodzi¢ w obce rece 3. Mozemy ob-
serwowaé tutaj silng penetracje i aktywno$¢ znaczacych r.odéw, zwlasz-
cza z otoczenia wladcy opolskiego 3!, Sytuacjg t¢ potwierdza wyzna-
czony w dokumencie trzyletni okres protestacyjny. Sam dokument,
nie wspominajac nic o dziesigcinie zdaje sig sugerowa?,‘ ie caly' ten
teren nalezy do mnichéw lubigskich. Ci zresztg czymh starania 0
przejecie nie nalezacych do nich dotagd miejscowosci z omawianego
terenu, zakoficzone zreszty pewnymi sukcesami, 0 czym $wiadczy wy-
raznie m. in. wspomniany wyzej przykiad Goscigcina (byt to dar
komesa Stogniewa). .
Wreszcie w 1226 r. ksigze Kazimierz nadaje klasztorowi w Lub_lq-
7zu kosciét w Kazimierzu wraz z przylegloSciami, wyznaczonymi z
ramienia ksigcia przez komeséw Rostka i Stefana. Grfmice wyzna-
czal réw ciagnacy si¢ miedzy koSciolem w Kazimierzu i samym Ka-
zimierzem, od rzeki Straduni do rzeki Osoblogi. Klasztor moze.te
tereny dowolnie wykorzystywa¢ i zagospodarowywac 32. Sama za$ wie§

% SU t. 1 or 231 . ]

2 Por. SU t. 1 nr 209. Por. tez nr 315; t. 2 nr 1. Takze, M. Cetwinski,
Rycersiwo Slgskie do korica XIII wieku, Wroctaw 1982. 5. 32. : \

% Bp Wawrzyniec 26 maja 1223 r. przekazat dziesigciny, m. in. z Z'ut.eh
(,cum sua circuitione”) i Grudyni, klasztorowi premonstratensek rybnickich
— SU t. 1 nr 226.

3 Np. Goscigein z daru komesa Stogniewa w 1221 r. (SU t. 1 nr 254)
przeszedt na rzecz klasztoru w Lubigzu. Por. tez SU t. 2 nr 17. _

% Por. SU t. 1 nr 271. Z pézniejszego dokumentu (SU t. 2 nr 103) wynika,
ze byly to cztery ptugi. Por. tez W. Korta, Rozwdj wielkiej wlasnosci, s. 43.
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Kazimierz pozostawa¢ miala nadal we wiladaniu ksigcia, az do roku
1245 33,

Oba oméwione dokumenty (tj. dokument bpa Wawrzyfica i doku-
ment ksigcia Kazimierza) oznaczajg istotny etap w procesie uksztal-
towania si¢ wiosci lubigskiej nad Stradunig i Osobloga. Oznaczaja
réwnoczesnie koniec idei fundowania nowego klasztoru cysterskiego
w tym miejscu. Wezwanie kosciola w Kazimierzu (Panna Maryja)
wskazuje na tradycj¢ cysterskg i jego poczatki wigza¢ si¢ mogg z
ksicciem Jarostawem. Okolo 1223 r., gdy zabiegi woko6l fundacji no-
wego klasztoru zakoficzyly si¢ fiaskiem, stal si¢ on kosciolem para-
fialnym. By¢ moze wtedy tez otrzymal trzy lany jako uposazenie, o
ktérym wspomina dokument legata papieskiego 3*. Funkcjonowanie
idei fundacji nowego Kklasztoru cysterskiego w tym miejscu az do lat
dwudziestych XIII w. zdaje si¢ poswiadcza¢ przekazanie przez ksig-
cia Kazimierza kosciola z uposazeniem mnichom z Lubigza dopiero
w 1226 r. Kosciét ten, jak wynika z cytowanego juz dokumentu ksie-
cia Kazimierza lezat w pewnym oddaleniu od wsi Kazimierz. Zatem
nie wokot niego rozwija¢ si¢ zaczglo osadnictwo. Byl wiec koscio-
lem przeznaczonym dla wspélnoty zakonnej i ten charakter zacho-
wal az do lat dwudziestych, stajac si¢ dopiero wéwczas kos$ciolem
parafialnym, administrowanym przez cysterséw.

Kolejne lata poswiadczajg narastajacy szybko kryzys. Przyjaé moz-
na, ze mnisi lubigscy dali impuls i sami w pewnej mierze dokonali
zagospodarowania terenu, aczkolwiek proces kolonizacyjny daleki byt
od zakoficzenia, do czego zachgcajg zreszta oba dokumenty. Mnisi
lubigscy nie spetnili zatem calkowicie pokladanych w nich nadziei.
W kolejnych dokumentach dla cysterséw nie ma juz wzmianki, jak
to bylo wczesniej, o terenach az po Odrg, z ktérych miata by¢ pla-
cona dziesigcina mnichom lubigskim 3. Wzmiank¢ o Odrze spotkaé
mozna jeszcze tylko w potwierdzeniach dawnych dokument6éw 36, Sy-
tuacja ta dowodzi¢ tylko moze tendencji do odpadania obowigzku
placenia dziesigcin klasztorowi najpierw z terenéw péinocnych wspom-
nianego obszaru migdzy Osoblogy i Stradunig. Ujawnia si¢ przy tym
brak jakichkolwiek zwigzk6w miejscowosci na tych terenach z cys-
tersami. O wsi zwanej villa Nesulouizc, jako przynaleznej do Otmetu
byla juz mowa. W 1228 r. jako posiadlo$§¢ klasztoru ale w Czar-

3 Por. SU t. 2 nr 284. W. Korta, Rozwdj wielkiej wlasnosci, s. 104 twier-

dzi, ze byto to tylko ponowne zatwierdzenie tej miejscowosci w rekach za-
konnikéw z Lubigza.

SAESTL ¢t 2 nri103.
3 Por. np. SU t. 1 nr 271.
36 Np. w dokumencie z 1227 r. (potwierdzenie papieskie) SU t. 2 nr 279.
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nowasach wystepuja dwie wsie: Zuzela, wspomniana w dokumencie
dla Lubigza 1212-1214 r. i polozona nieopodal inna osada — Stra-
dunia 37. Odpadaja takze tereny i dziesigciny ze wsi polozonych na
wschéd od Straduni, z terenéw dawnego ujazdu wroblifiskiego 38 W
1235 1. na rzecz biskupa wroclawskiego przechodzi Goscigein wraz
z dziesiecinami, a takze polowa dziesigcin z terenéw migdzy Oso-
blogg i Stradunig 3°. Dokumenty po$wiadczajg spory .klaszu?n{ lu-_
bigskiego z biskupstwem wroclawskim, zar6wno o posnadlosa: jak i
dziesigciny z terenéw migdzy Osoblogg i Stradunia. §p6r musnal- b'yc
ostry i toczyl si¢ przez dluiszy okres, a rozstrzygali go dostojnicy
koscielni lacznie z papiezem. Biskup wroclawski Tomasz negowat przy
tym autentyczno$¢ dokumentu bpa Wawrzyfica z 1218 r., zatwier-
dzajacego dziesi¢cing z szeregu posiadiosci (w tym takze z terenéw
miedzy Stradunig i Osobloga) na rzecz Lubigza 40. v

W 1245 r. trzy wsie: Kazimierz z calym ujazdem, Lowkownce'l
Komorniki przeszly w rece zakonnikéw z Lubigza w zam.ian za dvyle
nadgraniczne miejscowosci: Szonéw i Klisino. Jednak zamiana ta mia-
la obowigzywa¢ tylko do $mierci ksigcia Mieszka, po czym nast-qplé
mial powr6t do poprzedniej sytuacji 4. Co bylo powodem owej za-
miany, nie wiemy. Chodzi¢ moglo o podniesienie gospodarcze odda-
nych klasztorowi wsi ksigzecych. Ksigz¢ wspomina, ze otrzyn_lane od
klasztoru predia sive ville meliores erant od tych, ktére ksmz.q prze-
kazal mnichom lubigskim. Ludno§¢ nadanych mnichom wsi otrzy-
mala szereg korzySci, m. in. uwolnienie od wypraw wojennyc‘h, .zas
opat dostal pelni¢ wladzy na nadanym terenie. W dokumex}ae jest
mowa o dalszym zagospodarowaniu nadanych ziem, o igkach i lasac!l,
na ktérych to terenach, jak wynika z pézniejsz,egc.) .pot\m.er(.izer.ua
zamiany dokonanego przez ksigcia Wiadystawa, mnisi _7.aloz.yll wies
Kierpiefi, ktora wlasnie ksigzg Wiadystaw oznaczyl granicami 42, Do-
daé trzeba, ze zaréwno Szonéw, jak i Klisino dostaly si¢ wkrétce
na pewien czas pod obce, czeskie panowanie, potwierdzajac zain-
teresowanie sasiada z poludnia tymi terenami 43,

3% SU t. 1 nr 298.

38 Przechodza na wiasno$¢ wroctawskiego szpitala $w. Ducha lub Czarnowg-
séw — SU t. 2 nr 60 — pieé wsi, przy czym identyfikacja przynajmniej dwéch
moze budzi¢ watpliwosci. Por. tamze nr 80 (Grudynia).

¥ SU t. 2 nr 103.

“ Tamze.

4 SU t. 2 nr 284.

2 SU t. 4 nr 239.

4 Por. A. Barciak, Czechy a ziemie potudniowej Polski w XIII oraz w
poczqtkach XTIV wieku, Katowice 1992 s. 60.
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Mozna wigc przyjac, ze mnisi lubigscy na GOrnym Slasku, inspi-
rowani przez wiladcow, skupili si¢ od poczatkéw XIII w. na dzia-
falnosci kolonizacyjnej. Takie tez cele zdajg si¢ przySwieca¢ fundacji
Jaroslawa. To réwniez moglo by¢ powodem, czy raczej jednym z
powodoéw rezygnacji mnichéw z Pforty, kt6rzy nie byli w stanie, z
réznych zresztg wzgledéw, i zapewne nie bardzo chcieli prowadzi¢
dzielo kolonizacyjne w obliczu niepewnej sytuacji po Smierci funda-
tora, 0 kiérej wspominajg Zrodla. Przy innej juz okazji staralem si¢
wskazaC na rolg, jakq w zamiarach wladcow spetnia¢ mialy klaszto-
ry, zwlaszcza klasztory cysterskie, nad samg granicg z Czechami i
Morawami . Miejsce wybrane przez ksigcia Jarostawa na nowy kla-
sztor zdaje si¢ potwierdza¢ dobitnie t¢ rol¢ klasztor6w nad granica-
mi. Wystarczy spojrze¢ na obecng granic¢ pafstwowg czesko—polska,
by przekona¢ si¢, ze w tej wlasnie okolicy panstwo czeskie sigga
glgbokim klinem w kierunku péinocnym. Dzisiejszy za$ przebieg gra-
nicy pafnistwowej na odcinku morawskim uksztattowat si¢ gidwnie w
XIII'i XIV w., z decydujacg jednak przewagg wieku trzynastego.

Nalezy zastanowiC si¢ jeszcze nad stosunkiem ksigzat gornoslas-
kich do mnichéw z Lubigza. Stosunek ten w XIII w. zdaje si¢ by¢
dos¢ powsciggliwy. Pierwsze nadania (bardzo zreszta niewielkie) i
dos$¢ ograniczone przywileje ksi¢cia opolskiego Kazimierza dla mni-
chéw z Lubigza i ich posiadlosci na Gérnym Slasku pojawiaja si¢
dopiero w drugiej potowie lat dwudziestych. Nie znaczy to jednak,
ze ksigz¢ Kazimierz juz od poczgtku swych rzadéw nie wykazywal
jakiego$ zainteresowania fundacjg ksi¢cia Jarostawa. Objawszy wia-
dz¢ w ksigstwie opolskim, Kazimierz stal si¢ panem fundacji jaro-
stawskiej. Zainteresowanie ksigcia pierwszg fundacjg klasztorng na
terenie swego ksigstwa musialo by¢ oczywiste. Zrédia, niestety, mil-
czg w tej sprawie. Niemniej pojawienie si¢ nowej nazwy dla Jaro-
stawa — Kazimierz wskazuje wyraZznie na aktywne wlgczenie si¢ no-
wego ksigcia w proces fundacyjny. Nazwa Kazimierz pojawia si¢ pier-
wszy raz w dokumencie bpa Wawrzyfica z lat 1212-1214. Wspom-
niany jest tam larozlav, que nunc Cazemiria dicitur ¥. Data wysta-
wienia dokumentu odpowiada mniej wigcej poczatkom wiladzy ksig-
cia Kazimierza. Nazwa Jarosltaw pojawia si¢ jeszcze, ale wystgpuje
prawie zawsze w potwierdzeniach papiezy i legatéw papieskich 49,
raz tylko w dokumencie Mieszka opolskiego, wspominajacym jednak

4 Tamsze, s. 46 n.
4 SU t. 1 nr 143.
4% SU t. 1 nr 171, 279; t. 2 nr 39, 103.
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poczqtki fundacji 47. Potem nazwa Jarostaw zanika catkowicie. Na-
zwa Kazimierz wigze si¢ wigc z osobg ksi¢cia opolskiego Kazimie-
rza, niewatpliwie kontynuatora, przynajmniej w poczatkach swej wia-
dzy, dziela fundacyjnego swego poprzednika. Kazimierz wystgpuje tez
w Zrédiach jako dobrodziej Lubigza, darujgcy klasztorowi fundum w
Jarostawiu 48, W Zrédlach nie znajdujemy, niestety, zadnych wiado-
mosci na temat polityki ksigcia Kazimierza w stosunku do fundacji
ksiecia Jarostawa, az do polowy lat dwudziestych XIII w. Na pod-
stawie zaprezentowanych przestanek mozna chyba przyjac, ze ksigzg
Kazimierz probowat traktowa¢ fundacj¢ Jarostawa, jako wiasng ($wiad-
czy o tym m. in. zmiana nazwy). Liczyl zapewne, Ze powstanie tam
klasztor, czemu najwyraZniej przeciwni byli mnisi lubigscy, traktujac
omawiane tereny jako jeszcze jeden znaczacy, przy tym zwarty Ob-
szar ziemi, skad mogli czerpa¢ wyrazne korzysci, przynajmniej w po-
staci dziesigcin.

W tej sytuacji ksigz¢ Kazimierz z calg energia zaangazowat si¢ w
zapoczatkowang przez Ludmil¢ i Mieszka Platonogiego fundacj¢ kla-
sztoru premonstratensek w Rybniku, przeniesionych przez niego do
Czarnowas6w, ktorym podarowal az 11 wsi 4. Wreszcie, w latach
trzydziestych, w Woszczycach pojawili si¢ mnisi z Jedrzejowa z za-
miarem stworzenia nowego klasztoru, 0 czym juz wspominano. Prze-
sadzalo to zdaje si¢ ostatecznie sprawg. Pomyst fundacji nowego kla-
sztoru cysterskiego w Jarostawiu-Kazimierzu upadt ostatecznie. Po-
dobnie nie udata si¢ fundacja w Woszczycach. Przyczyny upadku w
obu tych wypadkach byly zdaje si¢ r6zne, ale calkowite niepowodze-
nie dwoch kolejnych fundacji wydaje si¢ by¢ wielce wymowne. Ko-
nieczne sg tu szczegélowe badania, ktére powinny przynies¢ zada-
walajgce rozwigzanie.

Jak juz wspomniano, trzynastowieczni ksigzgta opolscy wykazali
niewielkie zainteresowanie posiadio$ciami lubigskimi na tym terenie.
Kolejny ksigzg opolski Mieszko dopiero w 1244 r. uwolnit podda-
nych klasztoru lubigskiego w Kazimierzu i w innych wsiach klasz-
tornych od sadownictwa ksigzecego i miejskiego 0. Wprawdzie ksia-
2¢ ten wcze$niej jeszcze udzielit prawa zasiedlania wiloSci kazimie-

47 SU t. 2 nr 187.

% SU t. 2 nr 187. Przywileje ksi¢cia Kazimierza dla débr lubigskich na
GoOrnym Slasku pojawity sig dopiero w drugiej potowie lat dwudziestych
XII w.

49 Por. W. Korta, Rozwdj wielkiej wiasnosci feudalnej, s. 42. Dla poréw-
nania, Lubigz otrzymat tylko cztery ptugi w Kazimierzu — tamze, s. 43.

0 Por. SU t. 2 nr 277.
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rzowskiej przez NiemcOw, ale chodzito tu bardziej o wlasne korzys-
ci (ksigzg rezerwowal sobie trzecig cze$¢ dochodow) 31,

Wydaje sig, ze z powodzeniem mozna wysung€ tezg, ze trzynasto-
wieczni ksigzgta opolscy (poza ksigciem Jaroslawem i zapewne, ale
tylko w poczatkach rzadéw ksigciem Kazimierzem), nie wykazywali
wigkszego zainteresowania cystersami na swym terenie, 0 czym mo-
ze Swiadczy¢ przyklad klasztoru rudzkiego, ktérego fundacja zdaje
si¢ by¢ przejeta przez panujgcego ksigcia, i ktérego posiadiosci oko-
lo 1260 r. skladaly si¢ zaledwie z siedmiu wsi, a w calym Srednio-
wieczu nie przekroczyly kilkunastu, i to w znacznej czg$ci wyma-
gajacych zagospodarowania 2. Zmusilo to zakonnikéw do szukania
innych Zrédet dochod6w, czego wyrazem bylo zajgcie si¢ hutnictwem
(szklo, zelazo i inne metale), gospodarka rybng, czy inng jeszcze
dzialalno$cig, ktéra, jak zdajg si¢ poswiadczaC Zrodia, postawiona
byla na wysokim poziomie. Kwestie te wymagaja badafi, ktére przy-
nies¢ moga, jak si¢ przypuszcza, interesujgce wyniki.

Wracajac do Kazimierza, mozemy stwierdzi¢, ze w XIV w. po-
siadlosci Lubigza miedzy rzekami Osoblogg i Stradunig ograniczyly
si¢ do Kazimierza i najblizszej okolicy 33. Pozostaly jeszcze dziesig-
ciny, a wiasciwie ich cze$¢ z kilku miejscowosci, ale i 0 nie toczyly
si¢ spory (np. w 1285 r. w Glog6éwku 3, gdzie w potowie XIII w.
pojawili si¢ bozogrobcy) 53, rozstrzygane nie zawsze z korzyscig dla
mnichéw lubigskich. Mnisi ci pozostali wiascicielami Kazimierza do
roku 1810.

ANTONI BARCIAK

JAROSEAW-KAZIMIERZ, THE FIRST UNSUCCESSFUL
CISTERCIAN FOUNDATION IN UPPER SILESIA
Summary

The first Cistercian foundation in Upper Silesia, usually ignored by historians,
was Jarostaw near the border with Moravia. It was set up by Jarostaw, Duke
of Opole before 1198. The place must have been uninhabited as archaeologists

51 SU t. 2 or 187.

52 Por. S. Rybandt, Sredniowieczne opactwo, s. 30 n.

3 Liber fundationis episcopatus Vratislaviensis, wyd. H. Markgraf, J.
W. Schulte, Codex diplomaticus Silesiae, t. 14, Wroctaw 1889 s. 104 n.

34 Regesten zur schlesischen Geschichte, t. 3, wyd. C. Griinhagen, Wro-
claw 1886 nr 1942.

55 Por. SU t. 2 nr 362.
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have not found any traces of settlement prior to the turn of the 12th century.
Duke Jarostaw offered the site to monks from Pforte on the Saale; later,
when he became Bishop of Wroctaw, he endowed them with tithes from
the whole area enclosed by the rivers Stradunia (Straduna) and Osobtoga
(Hotzenplotz). References to Jarostaw’s foundation are rather scanty in the
sources. We do not even know what was the situation at Jarostaw in 1201,
when its founder died. It is a fair conjecture that the monks from Pforte had
not managed to strike root there. As soon as they heard of their benefactor’s
death, they gave the place up. On the initiative of Bolestaw I Wysoki and his
son Henryk I, Dukes of Silesia, and with the endorsement of the General
Chapter the foundation was taken over by monks of the Lubigz (Leubus)
Abbey. They treated it as a land endowment and showed no desire to build
a new monastery there. In the second decade of the 13th century the name
Kazimierz appears for the first time and soon replaces the old name Jarostaw.
The new name is no doubt connected with Duke Kazimierz of Opole, who
made another attempt to establish a regular monastery at Jarostaw/Kazimierz.
His plans, like those of his predecessors, failed: already in the 1320’s the
foundation faced a severe crisis. The reasons of the repeated failure must be
sought in the hard conditions on site, the reluctance of the monks (at least
in the early stages) to get involved and develop the place, the wavering support
of successive rulers (who seemed to give precedence to the Premonstratensian
foundation in Czarnowasy near Opole (Czarnowanz), and finally the failure
of another Cistercian foundation, sponsored by a knight, at Woszczyce.

Translated by Andrzej Branny



