MICHAL KACZMAREK
Wroctaw

ROZWOJ LITURGII MEMORATYWNEJ U CYSTERSOW OD
FORM PROSTYCH DO W PELNI WYKSZTAX.CONEGO
NEKROLOGU

W 1907 r. ukazalo si¢ drukiem studium Stanistawa Zakrzewskie-
go pod zbyt ogélnikowym tytulem Analecta Cisterciensia !, w kt6-
rym autor zaprezentowal kalendarz, zamieszczony w dwunastowiecz-
nym collectarium cysterséw z Ladu. Badacz poddajac przekaz wnik-
liwej krytyce, poréwnywat go z innymi zabytkami proweniencji 13-
dzkiej. W polu jego zainteresowan znalazly si¢ nieliczne anniwersa-
rze i zwykle zapiski nekrologiczne, przechowane w tych Zrédiach.
Whioski, jakie w tym zakresie sformulowal, jeszcze dzisiaj, po bez
mala dziewigcdziesigciu latach, muszg budzi€ nasze zainteresowanie.

Odnosnie do collectarium z XII w. S. Zakrzewski stwierdzil: Ude-
rza ubdstwo anniwersarzy naszego kalendarza. Liczy on ich zaledwie
sze§¢. Wsréd tych anniwersarzy, nie ma, rzecz szczegblna, ani jednego
opata. Rzecz ta jednak daje sie wyjasnic. Juz powyzej wskazywalismy,
Ze niniejszy kalendarz, nie jest zupelny nawet pod wzgledem kalenda-
rzowo-liturgicznym, ani pod wzgledem iloSci anniwersarzy; raczej nie
tyle anniwersarzy, ile nekrologicznych kommemoracyi... Kapituly jene-
ralne szczegblny nacisk kiadq na to, Zeby osobne opactwa na wiasng
reke nie wprowadzaly u siebie anniwersarzy, ale zeby w kazdym przy-
padku zwracaly si¢ do nich o aprobatg. Dopiero poiniej, w wieku XIV]
skoro same interesowane osoby pragnegly zastrzec sobie szczegdlnie uprzy-
wilejowanq forme poSmierinych wspomnien, dzialo si¢ to... juz w formie
obowiqzujqcego kontraktu. Wowczas tez dopiero liczba anniwersarzy
si¢ pomnaza. Liczba za$ anniwersarzy naszych w liczbie trzech z XIII w.
nie jest wecale za mata 2.

- Autor przerwal ten watek rozwazafi, ale do porzuconej mysli po-

1 S. Zakrzewski, Analecta Cisterciensia, ,Rozprawy Akademii Umiejgt-
nosci. Wydziat Historyczno-Filozoficzny” seria 2, t. 24, Krakéw 1900 s. 1-52.
2 Tamsze, s. 42.
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wrécit w trakcie analizy kolejnego zabytku: Z zamieszczonego poni-
zej opisu kalendarza lgdzkiego z korica XIV w. wynika, Ze inne ksiggi
liturgiczne cysterskie mialy takze swoje noty nekrologiczne. Uprzedzajgc
rezultaty tego opisu, wypada zastanowic¢ si¢ nad jednym faktem. Psai-
terzyk, do ktdrego ten kalendarz jest doczepiony, w officium cysterskim
odgrywat role wazniejszq od collectarium. Stqd w szeregu jego anniwer-
sarzy pojawiajq si¢ anniwersarze opatéw od czaséw, kiedy wolno bylo
czci¢ pamigé opatéw osobnymi anniwersarzami, czego pierwotnie takze
zabraniala regula Tak wiec widzimy, jak w opactwach cysterskich po
prostu organicznie zbierajq si¢ nekrologi po réinych ksiggach Izturgzcz-
nych, zaleinie od tresci officium danego anniwersarza.

Powoli tworzy si¢ materyat dla przysztego nekrologu. Powiadamy po-
woli, z umystu. Nie wydaje bowiem si¢ nam prawdopodobnem, Zeby
u opactw cysterskich odrazu byly zaprowadzane systematyczne Libri mor-
tuorum. Nie szto to w parze z duchem surowej reguly, starajqcej si¢
zatrze¢ czlowieka i jego indywidualno$c. Co innego byto po katedrach,
w opactwach benedyktyriskich, a nawet promonstrateriskich Sq wpraw-
dzie wyjqtki, na ogot jednak nasze przynajmniej opactwa cysterskie na
utozenie systematycznych Libri Mortuorum zdobywajq si¢ bardzo pdino 3.

Przydlugi cytat najpeiniej chyba oddaje trafny poglad historyka
Iwowskiego na temat liturgii wypominkowej u cysterséw. Problem
ten jednak nie znalazi si¢ wowczas w gtéwnym nurcie zainteresowaf
badawczych, a poniewaz takze pOZniej nie byt przedmiotem rozwa-
zaf historiografii polskiej, ulegt faktycznie zapomnieniu. Z tego za-
pewne powodu po siedemdziesieciu latach historyk monasterski, Joa-
chim Wollasch, m6gl potraktowa¢ zagadnienie cysterskich zwyczajow
memoratywnych, jako dotad wyjgtkowo stabo rozpoznane. W obszer-
nym studium Zr6dioznawczym autor zestawit i poréwnat czternascie
list komemoracji, pochodzacych z réznych klasztoréw cysterskich Eu-
ropy zachodniej, datowanych na przelom XII i XIII w. # Listy obej-
mujg wykazy wspolnot, z ktérymi zakon zlgczyt si¢ wigzami bracki-
mi i brat na siebie obowigzek wspierania ich staly modlitwa.

W przeciwienistwie do zwyczajéow obowigzujacych we wspdlnotach
starego typu, gdzie konwent wspominat kazdego zmarlego czionka
imiennie w dniu jego $mierci, cystersi wprowadzili radykalne upro-
szczenia, polegajace na praktykowaniu w dniu 20 listopada modli-
twy zryczaltowanej za wszystkie bratnie domy. Natomiast dziefi 11
stycznia byl zarezerwowany dla zbiorowego wypomnienia 0s6b, szcze-

3 Tamze, s. 23-44.

4 J. Wollasch, Neue Quellen zur Geschichte der Cistercienser, ,Zeitschrift
fir Kirchengeschichte” 84:1973 s. 188-232.
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g6lnie zashlzpnych i blisko zwigzanych z zakonem. Z tego tez wzgle-
du nekrologi cysterskie s3 nad wyraz skapo reprezentowane, a obje-

_toScig i zawarto$cig daleko ust¢puja obszernym mortuarzom bene-

dyktyfiskim. Autor dla przykltadu poréwnal dwunastowieczny nekrolog
kluniackiego przeoratu Marcigny-sur-Loire, liczacy okoto 10 000 imion,
z ksiggg zmarlych Citeaux, datowang na XIII w., kt6ra zawiera za-
ledwie 200 wpiséw i to Hgcznie z uzupetnieniami do XVII w. Imien-
ne wypomnienie w dniu $mierci mogli uzyska¢ jedynie najwieksi przy-
jaciele i dobrodzieje calego zakonu; w zwiazku z tym cysterskie ksie-
gi zmarlych przeksztalcily si¢ w krotkie zbiory anniwersarzy.

Jak wida¢, w mortuarzach zabraklo miejsca nawet dla konfratréw,
ktérych we wiasnym klasztorze musiala zadowoli¢ zespolowa kom-
memoracja. Wrecz naturalng w tych warunkach reakcjg byl obser-
wowany u mnich6w cysterskich niepok6j o swoje zbawienie, wyra-
zajacy si¢ poszukiwaniem wsparcia w innych, nie tak rygorystycz-
nych wspdlnotach.

Radykalne ograniczenie zakresu indywidualnego wypomnienia w na-
bozefistwie za zmarlych mialo, zdaniem J. Wollascha, podtoze czysto
ckonomiczne. Autor wskazal bowiem na tragiczng wrecz sytuacj¢ klasz-
toréw rodziny Kluniackiej, ktére w XII w. uginaly si¢ pod ciezarem
zobowigzan charytatywnych. Zgodnie z przyjetym zwyczajem, posilck
czionka wsp6lnoty w dniu jego zgonu, czyli narodzin dla nieba, byt
w ramach wspomnienia poSmiertnego przekazywany ubogim. W cia-
gu kilku stuleci cigzar utrzymania potrzebujacych wzrastat do absur-
dalnych rozmiar6w i przygniatal nawet najzasobniejsze klasztory. Prak-
tyczni z ducha cystersi pozbyli si¢ wigc tego obcigzenia, i podobnie
jak nabozefistwo kommemoracyjne, zryczattowali réwniez i swoje zo-
bowigzania charytatywne. Ustanowiono za wszystkich zmarlych god-
nych wspomnienia symboliczne trzy prebendy, czyli porcje zywno-
sciowe, ktére kazdy klasztor codziennie wydawat ubogim. ’

Nie ma watpliwosci, ze obaj uczeni wobec dzielgcego ich dystansu
prowadzili badania nad cystercienizmem w pelni niezaleznie. Sigg-
ngli ponadto po zasadniczo rézne gatunki Zrédet memoratywnych,
0 bardzo odleglej terytorialnie proweniencji. A jednak nieco juz za-
pomniane spostrzezenia S. Zakrzewskiego, ktory wykazal zerwanie
szarych mnich6w ze starg tradycja mongstyczng poprzez uproszcze-
nie officium wypominkowego i zwigzanych z nim zwyczajéw zakon-
nych, znalazly przypadkowo niezamierzona kontynuacj¢ i twércze roz-
winigcie w studium J. Wollascha.

W wiekach Srednich Slask niewatpliwie wyr6zniat si¢ w Europie
Srodkowej jako kraj, gdzie miejscowi wiadcy w sposéb szczegSlny
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sprzyjali synom $w. Bernarda; tutaj powstalo kilka wyjatkowo hoj-
nie uposazonych klasztor6w, ktére w nastgpnych stuleciach cieszyly
si¢ nieprzerwanie ksigzecg protekcjg i w miarg szerokim poparciem
spolecznym 5. Powstaje zatem pytanie, czy i w jakim zakresie tutej-
sze konwenty byly w stanie przestrzega€ rygorystycznych przepiséw
zakonnych, a réwnocze$nie sprosta¢ oczekiwaniom swoich fundato-
réw i dobrodziejéw. Problem rysuje si¢ nad wyraz interesujgco row-
niez ze wzgledu na spore bogactwo i duzg réznorodno$¢ pomnikéw
memoratywnych, jakie zachowaly si¢ po cystersach §lgskich do dzis,
giéwnie w Bibliotece Uniwersytetu Wroclawskiego. Wyjatkowo sze-
roki zakres tematu zmusza do skoncentrowania uwagi na stuzbie

liturgicznej w jednym tylko klasztorze, a wybOr placowki jest pody-

ktowany obecnym stanem zachowania spuscizny Zrédlowe;j.
Nekrolog macierzy cystercienizmu §lgskiego, tzn. klasztoru w Lu-
- bigzu zachowal si¢ niestety w dwu bardzo p6znych odpisach z XVII
i XVIII w., a zatem uwzgledniajagc dwunastowieczne poczgtki opactwa,
w postaci juz silnie zdeformowanej 6. Okazjonalnie zachowaly si¢ jesz-
cze zapiski nekrologiczne w rozmaitych kalendarzach tego klasztoru 7.
W sumie znany material z trudem poddaje si¢ krytyce Zrodiowej,
a jego interpretacja nasuwa szereg watpliwosci. Tymczasem w spus-

5 Wobec wyjatkowo bogatej i tematycznie zréznicowanej literatury poswig-
conej dziejom cysterséw na Sigsku, w tym miejscu mozna odnotowaé jedynie
niektére prace, sumujace dotychczasowy dorobek badawczy zaréwno z per-
spektywy polskiej, jak i niemieckiej; por. S. Trawkowski, Gospodarka wiel-
kiej wiasnosci cysterskiej na Dolnym Slgsku w XIII wieku, Warszawa 1959; Z.
Wielgosz, Wielka wlasnosé cysterska w osadnictwie pogranicza Slgska i Wiel-
kopolski, Poznani 1964; J. Gottschalk, Die Bedeutung der Zisterzienser fiir
die Ostsiedlung, besonders in Schlesien. Ein Literaturbericht, ,Zeitschrift fir
Ostforschung” 15:1966 s. 67-106; H. Griiger, Der Orden der Zisterzienser
in Schlesien (1175-1810). Ein Uberblick, ,Jahrbuch der Schlesischen Friedrich—
Wilhelms-Universitdt zu Breslau” 23:1982 s. 84-145; J. J. Menzel, Die An-
fiinge der Cistercienser in Schlesien, w: Die Cistercienser. Geschichte-Geist—
Kunst, Hg. von A. Schneider, A. Wienand, W. Bickel, E. Coester,
Dritte erweit. Aufl., Koln 1986 s. 104-110; K. K. Jazdzewski, Lubigz. Losy
i kultura umystowa Slgskiego opactwa cysterséw (1163-1642), Wroctaw 1992.

6 Cod. Wratislav. IV F 214 i IV F 215; na temat mortuarza lubigskiego
por. M. Kaczmar ek, Nekrolog lubigski. Proba krytyki przekazu, ,,Studia Zr6-
dtoznawcze” 26:1981 s. 113-140; K. K. JazdzZzewski, Lubigz, s. 105 n.

7 W kalendarzu dotgczonym do Liber capitularis (Cod. Wratislav. I Q 178)
dopiero szesnastowieczny uzytkownik kodeksu dopisal wypomnienie poswigco-
ne Bolestawowi Wysokiemu, fundatorowi klasztoru lubigskiego. Natomiast w ka-

lendarzu znajdujgcym si¢ w mszale (Cod. Wratislav. I Q 186) miejscowi Cy-
stersi odnotowali $mier¢ ksigcia cieszyriskiego Bolestawa, kanonika krakowskie-

g0 i wroctawskiego, kapelana Karola IV. Zapisk¢ cytuje m. in. K. Jasifski,
Rodowéd Piastéw Slgskich, t. 3 Wroctaw 1977 s. 140, przyp. 9.
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ciznie po cystersach henrykowskich przetrwala do naszych czaséw
ksigga zmarlych, zalozona juz u schytku XIII w., a zatem okolo pét
w.ieku po fundacji opactwa nad rzekg Olawg, uzupelniania nastep-
nie systematycznie az do czaséw nowozytnych 8. Niestety, w tym przy-
padku zabraklo starszego ogniwa, ktére pozwoliloby wyjasni¢ zagad-
kg gromadzenia wzmianek obituarnych w pierwszych dziesiecioleciach
istnienia klasztoru. Funkcje memoratywne w szerszym znaczeniu mo-
gla wprawdzie spelniaC powszechnie znana ksigga fundacyjna *, ale
po pierwsze byla pisana réwniez z dystansu czasowego a nie w chwili
zakiadania klasztoru, a przede wszystkim powstala z przeznaczeniem
do innych, pozaliturgicznych celéw.

Zupemie odmiennie, po mnichach z Krzeszowa ocalata ze wszech
miar interesujgca ksigga kapitularzowa z pierwszej polowy XIV w.,
a w niej rocznik nekrologiczny, dofaczony nie przypadkowo, bo spi-
sany cynobrem, solenng teksturg !0, Pomnik, upowszechniony w hi-
storiografii pod nazwg Rocznika krzeszowskiego mniejszego, upamigt-
nit zgony fundatora oraz czionk6w pierwszego konwentu do 1312 r.
Natomiast nie jest znany los krzeszowskiej ksiegi zmarlych, kt6ra
korzeniami siggataby Sredniowiecza. Trudno juz dzisiaj dochodzié, czy
konwent nie dopracowat si¢ wlasnego mortuarza, czy raczej prze-
padl on np. w latach niepokojéw husyckich, a wraz z nim pamigé
po pierwszych pokoleniach wspélnoty krzeszowskiej. Faktem jest, ze
tworzone juz w czasach nowozytnych pomniki memoratywne sztucz-
nie nawigzujg do pierwszych wiekéw istnienia opactwa, z trudem jak-

8 Cod. Wratislav. IV F 217; $redniowieczny mortuarz henrykowski w ob-
szernym studium zaprezentowat H. Gri ger, Der Nekrolog des Klosters
Heinrichau (ca. 1280-1550), [I], ,Archiv fiir schlesiche Kirchengeschichte”
31:1973 s. 36-69; [II], Tamze, 32:1974 s. 45-80; [III] Tamze, 33:1975 s.
9-27. W 1658 r. mnisi sporzadzili kolejny egzemplarz klasztornej ksiegi zmar-
tych (Cod. Wratislav. IV F 196). Czesci wypominek sprzed tego roku, jakie
zawiera Mortilogium novum, zabrakto w poprzednim nekrologu. Bytby to wigc
posredni dowdd na istnienie dodatkowego, nieznanego dzi§ Zrédta informaci
obituarnej; Por. M. Kaczmarek, Sredniowiecne , Libri mortuorum” na Slg-
sku. Lubigz—Henrykéw-Kamieniec, Wroctaw 1980 s. 78-79 (mps pracy doktor-
skiej w Bibliotece Kapitulnej we Wroctawiu).

® Liber Fundationis Claustri Sancte Marie Virginis in Heinrichow czyli Ksig-
ga henrykowska. Z. tekstu taciniskiego przettumaczyt R. Grodecki, Wroclaw
1991. W tej sprawie por. J. Matuszewski, Najstarsze polskie zdanie pro-
2aiczne. Zdanie henrykowskie i jego tto historyczne, Wroctaw—Warszawa-Kra-
kéw-Gdarisk-£6dZ 1981 s. 77-78.

10 Cod. Wratislav. IV F 170; rocznik nekrologiczny wydat m. in. A. Bie-
lowski (MPH III s. 698). Na temat zabytku por. uwagi W. Korty, Sred-
niowieczna annalistyka Slgska, Wroctaw 1966 s. 229-230.
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by wydobywajac z niepamieci imiona niekt6rych przetozonych klasz-
toru oraz ksiazat z rodziny fundatoréw !1.

W tej sytuacji pozostaje jeszcze raz skierowaC uwage na spusci-
zne rekopiémienna opactwa w Kamieficu kolo Zgbkowic 2. Ocalaly
bowiem zar6wno najstarsza ksi¢ga kapitularzowa z polowy XIII w. 13,
tj. z czasu wprowadzenia cysterséw do klasztoru nad Nysg, jak tez
nekrolog $redniowieczny z poczatku XV w. 14 W cze$ci martyrolo-
gium czytelnik bez trudu dostrzeze liczne glosy. Mnisi, zgodnie z obo-
wigzujacym zwyczajem; w réznym czasie uzupeiniali katalog $wigtych
i §wigt Kosciola lacifiskiego, m. in. o imiona Stanistawa, Prokopa
i Jadwigi. Jednakze na szczegélng uwage zastuguje grupa najstarszych
not marginalnych, chronologicznie bliskich dacie powstania kodeksu.
Ot6z nieznany skryptor, prawdopodobnie kantor klasztorny, dopisat
obok §wietych, we wiasciwych rubrykach kalendarza rocznego, kom-
memoracje zbiorowe poswigcone poszczegdlnym grupom spotecznym
w ramach wspélnoty cysterskiej oraz, co jeszcze cickawsze, pojedyn-
cze anniwersarze osOb szczeg6lnie zastuzonych dla klasztoru kamie-
nieckiego. W ten spos6b do martyrologium zostaly wigczone zapiski
upamigtniajgce $mier¢ ksi¢cia Henryka Brodatego (19 IT) 15, bisku-
p6w wroctawskich Tomasza 1 (30 V) 16 i Wawrzyfica (7 VI) 17" ko-
mesa Janusza z Michalowa, z rodziny fundatoréw (22 IX), a takze
Brunona, pierwszego opata kamienieckiego (11 XII) 18,

Ale na tym tutejszy kantor nie poprzestat. W kamienieckim eg-
zemplarzu ksiggi kapitularzowej znalazt si¢ réwniez krotki rocznik

11 Cod. Wratislav. IV Q 185; por. M. Kaczmar ek, Sredniowieczne ,Libri
mortuorum”, s. 34 n. Inny nowozytny egzemplarz ksi¢gi zmartych, w ktorej
odnotowywano zgody mnichéw, cztonkéw ich rodzin oraz dobrodziejéw kla-
sztoru w Krzeszowie, znajduje si¢ obecnie w zbiorach Biblioteki im. Ossolifi-
skich we Wroctawiu.

12 Na temat opactwa kamienieckiego i jego dziejow por. H. Griiger, Ka-
menz. Augustiner—Proptei, dann Zisterzienserstift, ,Jahrbuch der Schiesischen
Friedrich-Wilhelms—Universitit zu Breslau” 21:1980 s. 84-109, gdzie dotych-
czasowa literatura przedmiotu.

13 Cod. Wratislav. IV F 169; Por. M. Kaczmarek, ..in libro vite memo-
riter exarata. Zum Totengedenken des Kamenzer Konwents fiir Konige, Herzdge
und Bischife, ,Archiv fiir schlesische Kirchengeschichte” 45:1987 s. 3-5; K.
K. Jazdzewski, Lubigz, s. 192-193.

14 Cod. Wratislav. IV F 216; por. M. Kaczmarek,... in libro vite memo-
riter exarata, s. 5-1.

15 Tamsze, s. 9-12.

16 Tamze, s. 12-15.

17 Tamze, s. 7-9. 3

18 M. Kaczmarek, Sredniowieczne , Libri mortuorum”, s. 32-33.
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nekrglogiczny 19, Podobnie jak w Roczniku krzeszowskim mniejszym
ch.ocmz tym razem na wyklejce, odnotowano w XIII w. $mieré sicd:
miu .braci, ktérzy zmarli réwniez w pierwszym dwudziestoleciu ist-
nienia }dasztoru Cystersow nad Nysa. W dwu zapisach (Opertus pri-
Zus pm))r Kamencensis oraz Rudolphus monachus, unus de primis in
amenz), zapewne nie przypadkiem 7 i i zeli
ha pielwomggo o e :t lfyp dodano, ze wypominani nalezeli
J.ui na podstawie niewielkiej w zasadzie grupy wzmianek nekro-
logicznych wolno mniemaé, ze w opactwie kamienieckim od pier-
wszych dni po wprowadzeniu szarych mnichéw w polowie XIII w.
szeregowym czlonkom wspélnoty po $mierci przystugiwala zryczatto-
wana kqmmemoracja, ale dla 0s6b szczeg6lnie zastuzonych bylo réw-
p.oczeSme zagwarantowane wypomnienie indywidualne. Znamienne
iz dwa najstarsze anniwersarze poswiecone biskupowi Wawrzyricow13
(71232) i ksigciu Henrykowi Brodatemu (f1238) pochodzg jeszcze
z czasOw, gdy klasztor nad Nysg znajdowat si¢ w rekach kanonikéw
regulgrnych. Cystersi zatem wraz z objeciem nowej placowki, przejeli
rd.wmez' wszelkie zobowigzania cigzace na dawnych wiascicielach, i to
nie t.ylko w sferze ekonomicznej, ale i duchowej 20, ,
ngwapliwie zdziwienie moze dzisiaj budzi¢ decyzja konwentu, kt6-
ry ksu;ge SciSle liturgiczng ,,poswiecit” dla wypelnienia prywa,tnych
zobowigzafi- modlitewnych. Przyjeta w klasztorze kamienieckim for-
muta wyréznienia posmiertnego nie odznaczala si¢ jednak wyjatko-
wg oryginalnoscig, poniewaz juz w VIII-IX w. byla praktykowana

¥ Por. C. Griinhagen, Annalistische Nachlese. 1227-1450, ,Zeitschrift

des Vereins fiir Geschichte und Altertum Schiesiens” 9:1868 s. 183.

20 Badania péznosredniowiecznej ksiegi zmarlych wykaza i -
dziejow prepozytury kanoniczej z pijerwszgj pokm;'y XIIvIvyw., \:syf)ozéirlll;;?'cgoggg-
niej w modlitwie konwentu cysterskiego, jest dtuzsza i obejmuje nie tylko Wpi-
sy obituarne bpa Cypriana i ksi¢cia Henryka Poboznego (o czym nizej na s.
291), ale i miejscowe rycerstwo, przynajmniej z rodu fundator6w. Przejecie przez
szarych mnich6w tych zobowigzani zdaje si¢ potwierdzaé dokument z 1248 r.,

‘W kt6rym legat Jakub nakazat opatowi klasztoru kanonikéw regularnych na

wroctawskim Piasku wyda¢ omnes libros et ornamenta ecclesie et omnia pri-
vilegia domus de Camenz, por. Urkunden des Klosters Kamenz, hg. vori’mP.
Photenhauer, Codex diplomaticus Silesiae t. 10, (dalej cyt. CDS), Breslau
1881 nr 8 s. 7; Schiesisches Urkundenbuch, Bd. 2, hg. von W. Irgan g, Wien—
Koln-Graz 1977 nr 349 s. 220. W podobnej sytuacji znalezli si¢ premonstra-
tensi z Olbina pod Wroctawiem, ktorzy przejgli zobowigzania memoratywne po
benedyktynach usunigtych uprzednio z tego opactwa, por. Wstep do: Nekrolog
:)ggt;}:ze Sw. lPiVmcemegi we Wroctawiu, wyd. przygotowat K. Maleczyfiski

rzeli, wstgp i komentarz uzu ili B.* is i [
bt (J:Z i )?I),IV ntarz ‘pe{mh B.Kirbis i R. Walczak, MPH
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w §rodowisku monastycznym 2. Utrwaleniu i upowszechnieniu tego
zwyczaju sprzyjala zapewne rowniez struktura wewngtrzna martyrolq-
gium, w ktérym jedyng miar¢ czasu wyznaczaly rytmicznie po sobng,
nastgpujace dni i miesigce w zamknigtym cyklu rocznym. sttersx,
ktérzy poczatkowo zerwali z zasadg indywidualnego wypominania zmar-
lych, wiasnie do martyrologiéw dotgczali listy kommemoracji zpioro-
wych. Wreszcie, czyniac pierwsze wylomy w generalnej zasadzie, za-
mieszczali, na co zwrécit juz uwage S. Zakrzewski, indywidualne wpisy
obituarne w kalendarzach liturgicznych, zblizonych strukturg i prze-
. znaczeniem do martyrologiow.

Natomiast nie spos6b na podstawie zawarto$ci kodeksu kamie-
nieckiego rozpozna¢ dzisiaj intencje, jakie konkretnie przySwiecaly
inicjatorom wpiséw obituarnych. Wolno si¢ jedynie domyslac, ze wig-
czenie tych kilku anniwersarzy do martyrologium bylo wyrazem re-
kompensaty i szczeg6lnego wyrOznienia najbardziej zastuzonych dobrq-
dziejéw i obroficéw klasztoru nad Nysg w pierwszych, jakze burzli-
wych dziesigcioleciach jego istnienia. Bliski, niemal fizyczny ich kon-
takt z meczennikami i wyznawcami Kosciola powszechnego sakra-
lizowal poniekagd w $wiadomosci Zywych, pamig¢ o zmarlych czion-
kach miejscowej wspélnoty, wpisanych w nieprzemijajacy bieg hi_sto-
rii $wigtej. W gedcie pelnym czci, oddawanej zmartym dobrodziejom
w klasztorze kamienieckim krylo si¢ jednak zapewne niebezpieczeni-
stwo naruszenia praktyk liturgicznych, gdyz w przysziosci zaniecha-
no juz odnotowywania na marginesie martyrologium dalszych imion
zmarlych. Natomiast p6éZniejszy skryptor, czynigc jednostkowy wylom
dla upamigtnienia bpa Przectawa z Pogorzeli, poczul si¢ zobowigza-
ny uzupeini¢ wspomnienie po$miertne zastrzezeniem, ze dokonany
przez niego wpis nie nalezy do warstwy liturgicznej martyrologium 2.

Na pierwszych kartach ksiggi kapitularzowej dostrzec mozna jesz-
-cze inng kategori¢ wzmianek, ktére spetnialy niegdy$ rol¢ zaswiad-
czenia imiennego o przystgpieniu osob Swieckich do wspoélnoty ka-
mienieckiej. Byt to rejestr zywych czionkéw bractwa klasztornego,
kt6rzy w ten sposdb pragngli partycypowa¢ w dobrach duchownych,

21 K. Schmid — J. Wollasch, Societas et Fraternitas. Begriindung eines
kommentierten Quellenwerkes zur Erforschung der Personen und Personengrup-
pen des Mittelalters, ,Frithmittelalterliche Studien” 9:1975 s. 34-35; O. G.
QOexle, Memoria und Memorialiiberlieferung im fritheren Mittelalter, Tamze,
10:1976 s. 75-76; J.-L. Lamaftre, LIBER CAPITULI. Le Livre du cha-
pitre, des origines au XVI¢ siécle. L'exemple francais, in MEMORIA. Der ge-
schichtliche Zeugniswert des liturgischen Gedenkens im Mittelalter, hg. von K.
Schmid u. J. Wollasch, Miinchen 1984 s. 625-448.

2 Cod. Wratislav. IV F 169, k. 24 r.
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jakie w wyniku stalej stuzby Bozej wypracowywat miejscowy kon-
went. W najbardziej rozwinigtym zapisie, zamieszczonym na karcie
drugiej, ponizej kommemoracji zbiorowych, skryptor odnotowat, ze
Auctoritate capituli generalis damus fratemitatem totius ordinis Heber-
hardo de Henrichisdorf et uxori eius Heddewigis et Adelhedi secunde
uxori . W pozostalych wpisach poniechano juz przydiugiej formuly,
poprzestajac na odnotowaniu imienia, ewentualnie innych szczegé-
16w identyfikujacych osoby przyjmowane do bractwa klasztornego.

Juz w XIII stuleciu mlode wowczas opactwo nie poprzestalo na
wnoszeniu luZnych zapis6w na marginesach martyrologium, lecz kon-
tynuujgc stare zwyczaje monastyczne zalozylo odrgbng liste bracka.
Zaledwie Krotki jej fragment znajduje si¢ na karcie dolaczonej do
zachowanego egzemplarza nekrologu kamienieckiego 2¢. Poniewaz za-
ledwie par¢ linijek nizej inny skryba z tego czasu umiescit nader
interesujacy pomnik annalistyki $laskiej, tj. Rocznik kamieniecki, je-
go wydawca Wilhelm Wattenbach, prawdopodobnie bez nalezytego
wniknigcia w tre$¢ i struktur¢ Swiadectwa memoratywnego, utozsa-
mil mylnie wyrwany z kontekstu fragment ze zniszczong na poczat-
ku XV w. pierwotng ksigga zmarlych 2. Tymczasem brak jakichkol-
wiek znamion chronologicznych, nietypowe dla nekrologu graficzne
rozwigzanie karty, a wreszcie formuta samych wpiséw zdaja si¢ jed-
noznacznie zaprzecza ustaleniom uczonego.

Wykryte i zidentyfikowane nieliczne Zrédla memoratywne kregu
kamienieckiego stanowig ponad wszelka watpliwosé zaledwie jaka$
czgs¢ zasobu wypominkowego, nagromadzonego w pierwszym wieku
istnienia klasztoru. Z kazdym dziesi¢cioleciem stawat sie¢ on coraz
bardziej bogaty i zréznicowany, gdyZ ilosciowy zakres zobowigzafi,
jakie zaciggano wobec zmarlych powierzonych duchowej opiece konwen-
tu kamienieckiego zaczat gwaltownie juz na przetomie XIII i XIV w.
wzrasta. Z tego wzgledu przyjety poczatkowo spos6b upamigtnia-
nia, charakteryzujacy si¢ rozmaitoscig form oraz duza dowolnoscia
w wyborze miejsca dla dokonania wpisu obituarnego, mégt powodo-
wac chaos, a w konsekwencji trudnosci w nalezytym sprawowaniu na-
bozefistwa za zmarlych, naznaczonego na dany dziedi. Podobnie jak
w sgsiednim Henrykowie, najp6zniej po péiwieczu i tutaj zaistniala
pilna potrzeba zatozenia odrebnej ksiggi, gdzie systematycznie gro-

B C. Griinhagen, Annalistische Nachlese, s. 182.

2 Cod. Wratislav. IV F 216, k. 64 r.

5 Por. Wstep do edycji Rocznika kamienieckiego w: Monumenta Lubensia,
hg. von W. Wattenbach, Breslau 1861 s. 60-61. Z kolei poglad historyka
niemieckiego w pismiennictwie poiskim upowszechnit W. Korta, dz. cyr., s. 31.
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madzono by wpisy obituarne, z przyjeciem przejrzystej, bo dostoso-
wanej do sprawowanego w cyklu calorocznym oficjum, zasady po-
rzgdkowania imion w ukladzie kalendarzowym.

Nekrolog kamieniecki nie dochowat si¢ wprawdzie do naszych cza-
s6w w postaci oryginalnej, ale niemniej zostal Zrédtowo po$wiad-
czony w sposOb nie budzacy zadnych watpliwo$ci. Autor pigtnasto-
wiecznego egzemplarza ksig¢gi zmarlych, Henryk de Smalkald, kan-
tor kamieniecki, w zapisce rocznikarskiej na marginesie szerszego wy-
wodu o przyczynach zalozenia nowego kodeksu stwierdzil, ze w kla-
sztorze in Capsella Capituli byt przechowywany primus mortuorum
liber %5, Takze cechy paleograficzne zachowanej kopii potwierdzajg
posrednio, lecz niedwuznacznie, istnienie przekazu 2’. W istniejacym
r¢kopisie bez trudu daje si¢ wyodrgbni¢ stosunkowo obszerng war-
stwg podstawy, ktéra mogla powsta¢ tylko w wyniku jednorazowego
przepisania pierwowzoru. Ze wzgledéw oczywistych nic nie wiado-
mo o wyglgdzie tego mortuarza. Jedynie przez analogi¢ ze szczesli-
wie zachowanym zabytkiem z s3siedniego klasztoru w Henrykowie,
uzyskuje si¢ wzglgdne o nim wyobrazenie 28. Znamienne, ze kodeks
henrykowski nie jest zbyt wielki i nie przekroczyl wymiarami malego
folio; dopiero w nastgpnych stuleciach, jak wskazuja na to pomniki
lubigskie, ksiggom zmarlych nadawano bardziej monumentalng forme.
Ponadto nekrolog henrykowski zostal wprawdzie wykonany starannie,
ale bez zbednej ornamentyki. Jedyny element dekoracyjny stanowi wy-
rOzniajacy si¢ ozdobnymi ksztaltami liter, a takze kolorami, napis pro-
weniencyjny oraz niektore elementy znamion chronologicznych.

Nie istnieje réwniez mozliwos¢ bezposredniego przesledzenia dy-
namiki z jakg narastal zasOb wpisOw obituarnych, ani tez nie jest
znana metoda prowadzenia mortuarza przez kolejnych kantoréw ka-
mienieckich w okresie najbardziej bujnego rozwoju klasztoru w dru-
giej potowie XIII i XIV w. Mozna si¢ tylko domysleé¢, ze zaciggnig-

te przez konwent nad Nysg zobowigzania memoratywne nadal pozo-°

stawaly w mocy, i na wykonawce pierwszej ksiggi zmartych spadio
odpowiedzialne zadanie zebrania rozrzuconych dotad zapisek obitu-

% W. Wattenbach, Schlesische Nekrologien. 2. Nekrologium des Stifts
Kamenz, ,Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und Alterthum Schlesiens”
4:1862 s. 307. _ ‘

27 Cod. Wratislav. IV F 216; na temat kodeksu por. M. Kaczmarek,
...in libro vite memoriter exarata, s. 5-6. Wyczerpujaca analizg kodykologiczng
rgkopisu przedstawitem w dysertacji, Sredniowieczne ,, Libri mortuorum” s. 81—
126

% Por. opis kodeksu przedstawiony przez H. Griigera, Der Nekrolog, 1
s. 37-40. ' .
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arnych. I rzeczywiscie, zestawienie i poréwnanie starych trzynasto-
wiecznych przekazow, tj. anniwersarzy na marginesie martyrologium
oraz rocznika nekrologicznego, z zasobem zachowanego egzempla-
rza nekrologu kamienieckiego potwierdza hipoteze o ich wykorzy-
staniu i wilaczeniu, w trakcie tworzenia Liber mortuorum ?°. Nato-
miast nie udalo si¢ w nekrologu odnalezé os6b, ktére jeszcze za
zycia wpisaly si¢ do bractwa klasztornego. Mozna wprawdzie zalo-
zy€, ze znajduja si¢ one w thumie uwiecznionych w mortuarzu przez
wpis samego tylko imienia. Jednak typowe na listach brackich po-
minigcie wszelkich znamion chronologicznych, ktére w przypadku 7ré-
del memoratywnych stanowig niezbg¢dny warunek poprawnej i rzetelnej
identyfikacji os6b, faktycznie uniemozliwia ustalenie ich tozsamosci.

Warstwa zaltozycielska pierwszej kamienieckiej ksiegi zmarlych, ze
wzgledu na czasowo, niezbyt jeszcze odlegle poczatki opactwa cy-
sters6w, najprawdopodobniej nie przedstawiala si¢ zbyt imponujgco.
Nie mniej przechowywany w klasztorze i dostgpny kantorom zaséb
imiennych zapiséw nekrologicznych byt o wiele bardziej obszerny,
anizeli wskazywalyby na to odkrywane dzi§ Zrédia. Trudno bowiem
uwierzy¢, aby konwent kamieniecki w przeciggu pierwszych dwudziestu
lat ograniczal si¢ jedynie do siedmiu czionkéw, w tym czterech kon-
wersOw, jak to zostalo odnotowane w roczniku nekrologicznym. W prze-
kazie pominig¢to przykladowo urzedujacych w tym okresie opatéw,
ktérych pamig¢ przetrwala jednak w tradycji klasztornej, jak wska-
zuje zasOb ocalalej ksiggi zmarlych 30.

Podobnie znacznemu rozszerzeniu w samym nekrologu ulegla skrom-
na na marginesach martyrologium lista not obituarnych za sprawujg-
cych wladze, a zasluzonych dla klasztoru kamienieckiego. Sposréd
ksigzat piastowskich do korica XIII w. mnisi, poza Henrykiem Bro-
datym, uwiecznili jeszcze Henryka Poboznego (9 IV) 3!, Henryka IV
Prawego (23 VI) 32, Bolka I Swidnickiego (9 XI), a réwnoczesnie
jego corki Elzbiete i Malgorzate 3. Sposr6d hierarch6w, poza wspo-
minanymi juz w martyrologium biskupami wroclawskimi Wawrzyni-

2% M. Kaczmarek, Sredniowieczne ,Libri mortuorum”, s. 29-33.

% H. Griiger, Das Verzeichnis der mittelalterlichen Abte des Klosters Ka-
menz, ,Archiv fiir schlesische Kirchengeschichte” 25:1967 s. 53-56, .75—77.
Jak juz wyzej stwierdzono, jedynie opat Bruno zostat uwieczniony anniwersa-
rzem, zamieszczonym na marginesic martyrologium kamienieckiego.

31 M. Kaczmarek, ..in libro vite memoriter exarata, s. 9-12.

32 Tamsze, s. 18-23.

3 Tamze, s. 25-29. Wpis obituarny w nekrologu kamienieckim uchodzi za
jedyne Swiadectwo Zrédtowe, stwierdzajace istnienie cérek Bolka I; Por. K.
Jasifiski, Rodowéd Piastéw Slgskich, t. 2, Wroctaw 1975 s. 33-34.
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cem i Tomaszem I, w ksigdze zmarlych znaleZli si¢ jeszcze Cyprian
(25 X) 34 i Tomasz II (15 III) 3.

Trzynastowieczng, zalozycielska warstwe nekrologu wypetniali po-
nadto przedstawiciele spoleczefistwa §laskiego, w tym takze imiona
0s6b z kregu elit duchownych i $wieckich. Konwent kamieniecki po-
czuwat si¢ do°obowigzku modlitwy wstawienniczej miedzy innymi za
dusze niektrych kanonik6éw kapitut wroctawskich: katedralnej i kole-
giaty Sw. Krzyza 3, a przygodnie i za kler parafialny 37. W gronie
wypomnianych znaleZli si¢ réwniez czionkowie znaczniejszych $laskich
rodéw rycerskich, zaréwno tych miejscowych, rdzennie polskich, jak
i zapoczatkowanych niedawno przez przybyszéw z Niemiec. Szcze-
goélne miejsce w kamienieckiej ksigdze zmarlych zajmowali panowie
na Michalowie i Pogorzeli 3, kt6rzy zalozyli na poczatku XIII w.
ten klasztor dla kanonikéw regularnych, a péZniej sprawowali nad
nim opieke¢ przez nastgpne stulecia. Na marginesie martyrologium
znalazlo si¢ miejsce, jak wyzej stwierdzono, jedynie dla komesa Ja-
nusza. Tymczasem w zachowanym mortuarzu udalo si¢ zidentyfikowaé
imiona kilku dalszych czionkéw tego rodu juz w- pierwszym stuleciu
istnienia klasztoru nad Nysg 39.

Dotychczas formutowane poglagdy na cysterska liturgi¢ memora-
tywng znajdujg pelne potwierdzenie w konfrontacji z zachowang pod-
stawg ZrOdiowg, przynajmniej w wymiarze lokalnym, w odniesieniu
do zwyczajow przyjetych w klasztorze kamienieckim. Podjg¢ta préba
przyblizenia problemu, stabo dotgd rozpoznanego na gruncie pol-
skim, odsfania zatem zupelie nowe perspektywy w sferze badafi nad
mentalnoscig religijng ludzi Sredniowiecza. W zadnym jednak wypadku
nie rosci sobie pretensji do wyczerpujgcego potraktowania tematu.
Ciggle bowiem aktualny pozostaje postulat rozpoznania w pelnym
zakresie memoratywnej spuscizny Zrédiowej. Nie chodzi przy tym
wylacznie o nekrologi i gatunki im pokrewne, lecz réwniez marty-
rologia cysterskie, ktérym nalezy si¢ o wiele wigcej niz dotad uwagi.
Wreszcie nalezy przewertowaC Statuty Kapituly Generalnej i ustalié, co
i kiedy stanowily wladze zakonne w zakresie nabozefistwa za zmarlych.

3 M. Kaczmarek, ..in libro vite memoriter exarata, s. 7-9.

3 Tamze, s. 18.

36 Tamze, s. 15-17, 23-25.

3 M. Kaczmarek, Sredniowieczne ,,Libri mortuorum”, s. 179 n.

¥ K. Eistert, Beitrdge zur Genealogie des Breslauer Bischofs Preczlaus
von Pogarell (1299-1376), ,Archiv fiir schlesische Kirchengeschichte” 20:1962
s. 229, 232-233.

¥ M. Kaczmarek, Sredniowieczne ,Libri mortuorum”, s. 186 n.
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THE DEVELOPMENT OF COMMEMORATIVE LITURGY FROM
SUMMARY FORMS TO INDIVIDUAL OBITUARIES
Summary

While the older religious orders stuck to rather elaborate formulas of the
service for the dead, the Cistercians simplified it considerably. Only gradually
did they begin to transfer individual obituary notes, scattered in various
liturgical books, into a single book (cf. S. Zakrzewski, 1907). In 1973 a study
of commemorative liturgy in the Cistercian Order was written by Joachim
Wollasch (Miinster/Westfalen). It was based on a comparison of fourteen 12th
and 13th century commemoration lists from a number of West-European
Cistercian convents. The Cistercians replaced the customary prayer for the
individual dead with all-encompassing prayers for friends and beneficiaries of
the Order on 11th January; similar prayers were offered for the fraternal
orders (verbruderte Gemeinschaften) on 20th November. It would be interesting
to confront the findings of Zakrzewski and Wollasch with the records of the
Silesian Cistercians, esp. the MS collection of the monastery in Kamieniec
Zabkowicki (Kamenz, Kr. Frankenstein), which includes a 13th—century Liber
capituli. It contains not only a commemoration list but also personal obituary
entries and a Liber mortuorum from the very beginning of the 15th century
with a prefatory note informing about a earlier book of this kind. A comparative
analysis of the entries in the martyrologium and those of the Book of the
Dead leaves no doubt that the monks of Kamieniec Abbey offered summary
prayers for the dead. However, the monks also preserved the custom of
mentioning in prayer the great beneficiarie$ of the convent by name. It appears
that the number of individual obituary entries in various liturgical books grew
steadily until it became too hard to manage. '

Translated by Andrzej Branny



