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ULTRAMONTANIZM W GALICJI W LATACH 1860-1870

Wstep

Ultramontanizm to ruch spoteczno-religijny, ktéry w wieku XIX
wplynal na ksztalt 6wczesnego katolicyzmu. Nazwa wywodzi si¢ z po-
stawy jaka zajeli wierni z krajow lezacych po drugiej stronie Alp
(ultra montes) w stosunku do Rzymu. Poczatkowo celem tego ruchu
byla walka z wszelkiego rodzaju etatyzmem w Kosciele — gallikani-
zmem we Francji, febronianizmem w Niemczech i j6zefinizmem w
Austrii, aby wzmocni¢ sit¢ KoSciola nadwatlong przez rewolucj¢. Re-
stauracja europejskich monarchii po kongresie wiedefiskim, a wigc
powr6t do starego porzadku spoleczno-politycznego, sprzyjata rady-
kalizacji ultramontanizmu. Zelotyzm czolowych dzialaczy ruchu wply-
nat na ewolucj¢ jego gléwnych zatozefi w kierunku odbudowy an-
cien régime’u w sferze religijnej. Podejmujac si¢ zadania odbudowy,
ultramontanie rozpoczgli proces wzmozonej unifikacji Kosciota rzym-
skiego wystepujac przeciwko lokalnym partykularyzmom. Dostrzegli
bowiem szanse¢ odzyskania utraconej pozycji spolecznej w rozszerzeniu
prerogatyw papieza, odnowieniu prestizu Stolicy Apostolskiej i cen-
tralizacji Kosciola, dlatego wraz z radykalizacjg ruchu pojawily sig
tendencje antydemokratyczne, co w konsekwencji rzutowalo na ich
postawe wobec zdobyczy nowoczesnej cywilizacji. Postrzeganie wol-
nosci ludzkich i obywatelskich, jako zagrozenia, prowadzito do zamk-
niecia si¢ w gettcie wiasnych przekonan i nienaruszalnej tradycji. Ul-
tramontanie z latwoscig dzielili $wiat na dobrych i zlych, prawowier-
nych i wystgpnych w przekonaniu, ze ochraniaja KoSciét przed zy-
wiolami tego $wiata. Owa bezkompromisowos¢ stanowila mur ob-
ronny, zza ktérego mozna bylo prowadzi¢ walkg nie troszczac sig
0 pojednanie.

Lata 60. i 70. XIX w. byly okresem triumfu ruchu ultramontaf-
skiego takze w Galicji. Byl to zarazem czas, kiedy Galicja uzyskala
autonomie polityczna, co sprzyjalo wyrazaniu poglagdow na forum
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publicznym zwlaszcza za posSrednictwem prasy. Gazety z tamtego okre.
Su dokumentujg czym zyla opinia publiczna oraz czym ja ,karmig.
no”, dlatego moga by¢ Zrédiem odpowiedzi na pytanie, jak funkcjo.
nowata doktryna ultramontafiska. W publikacjach zamieszczanych w
»Przegladzie Lwowskim”, , Warowni Krzyza”, ,Czasie”, ,Unii”, ,Prze.
gladzie Soborowym” wyjasniano, iz ocalenie wiary i Kosciola zale.
zalo od przyjecia idei rzymskich”, polemizujac z prasg liberalng,
Srodowisko skupione wokét »Przegladu Lwowskiego”, ktory byt ofj.
Cjalnym organem prasowym ultramontan galicyjskich, czynilo to 2
wielkg pasja. Na jego lamach publikowali czolowi dzialacze ruchu
m. in. ks. Z. Golian, M. Dzieduszycki, A. Krechowiecki. Dodatko-
WO, oprécz gazet, ultramontanie wydawali broszury, kiedy nalezalo
obszerniej odpowiedzie¢ na postawiony zarzut lub dokladniej wyjas-
ni¢ kwesti¢. Szczeg6lnie aktywny w tym wzgledzie byt ks. Z. Golian,
Bardzo chgtnie podejmowat dyskusje z przeciwnikami publikujgcymi
w . Kraju”, ,Gazecie Narodowej”, ,Przegladzie Polskim”, czy wyda-
jacymi polemiczne broszury, jak chocby z J. Mazurem autorem pra-
Cy pt. Nasi ultramontanie czyli uwagi nad broszurami ,Nasi Mode-
ranci” Ks. Z. G. i, Przegrana Francyi” ks. Kalinki.

Analiza tego materialu daje mozliwos¢ spojrzenia na postawe Ko-
Sciola wobec przemian spoleczno-politycznych w XIX w., a wiasci-
wie jego sprzeciw wobec zasad, jakimi kierowalo sie nowoczesne
spoteczenistwo. Odrzucajac droge pojednania, jaka proponowat tzw.
katolicyzm liberalny, lansowano teze, ze tylko przyjecie programu
proponowanego przez Rzym, ocali katolicyzm.

Analiza tego materialu zmusza do przystuchania si¢ wielkiej dys-
kusji na temat Pafistwa Koscielnego i Swieckiej wladzy papieza. Dla
ultramontan istnienie tych dwoch rzeczy stalo sie sprawg fundamen-
talng i niemalze warunkiem istnienia Kosciota. Z tym korespondo-
wala kwestia pewnej tendencji w przedstawianiu osoby Piusa IX i
reakcjach na ogloszenie dogmatu nieomylnosci papieskiej oraz wal-
ka z prasg liberalng.

Pomijajac poczatkowy okres dzialalnosci ultramontan w Galicji oraz
ich stosunek do sprawy narodowej, a koncentrujgc si¢ na okresie
ekspansji i umacniania zdobytych pozycji, nalezy szuka¢ bardziej zro-
zumienia i poznania niz oceny proponowanego przez bohateréw te-
go artykulu modelu Kosciota. Ko$ciola zamknigtego na dokonujace
si¢ przemiany, trwozliwie odrzucajacego wszystko co przekraczalo gra-
nice uSwigcone wielowiekowa tradycjzg. Obawa przed zniszczeniem
owej tradycji byla wigksza niz wola rozeznawania faktycznych za-
miar6w rodzgcej si¢ nowej rzeczywistosci.
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I Kosci6t wobec przemian spoteczno—politycznych w XIX w.

1 Nowoczesne spoleczefistwo antyteza Swiatopogladu
chrzescijanskiego

Wiek XIX byt okresem, w ki6rym Kosci6t nie posiadat juz wply-

na tworzenie rzeczywistosci, lecz mu51a}l sig dg niej raczej dosto-
. aé. Nadto wielowiekowe przyzwyczajenia nie porqagaly W Zro-
SOWX‘:nil; i przyjeciu porzadku, ktérym kierowat sig Swiat uksztallo;
E w wyniku umystowej i politycznej rewolucji korica XYIII w.
;ani);swo utracilo wplyw na zycie koscielne w wigkszosci krajow kato-
liilit)ich, nie dostrzegajac nieodwracglnych przemian spolecznycinl ]alélg
zaszly w Swiecie. Dlatego naduzycia pgwstale na slfutf:k dmaka nosci
partii liberalnych utwierdzaly wielu w meuf'noSc.:l dp 1d§1 fierr}o ratycz{-
nych oraz w przekonaniu o potrzebie zaciesnienia wigzi migdzy oh
tarzem i tronem”. Wydarzenia z rpku 1§48 pptherdz@y tylkognc
podejrzenia o Scistym zwigzku pomigdzy ideami rewol.uc]l z 178 Sr.3
a obaleniem starego porzadku, zniszczemexp tradycyjnych wartosci
spotecznych, moralnych i religijnych. 'Stqd .w1elu duchownych i wier-
nych upatrywalo wybawienia w katohcyzmle autorytarnym. :

Tymczasem liberalizm konsekwentnie zw?lczal absolutyzm,‘dqzq.c
do niezaleznoéci $wiatopogladowej. Atak sklerowan_y na pozycje zaj-
mowane przez Kosciét obliczony zost‘al na zc'iobyae YvqucznoSCI we
wplywach na spoleczefistwo. Naturalnie, _KoS.cKSl.pod z‘adnym warun-
kiem na takie dzialania liberaléw zgodzi€ si¢ nie c.hc1al, przyjmujac
postawg obronng oraz odrzucajac to wszystko co m(_Ssi rozwé_] i .p(l)-
step. Te dwa terminy — rozwdj i posigp — W Sw:adomoscn “‘ﬂiu
staly si¢ antyteza $wiatopogladu chrz_escqa.nsklego. 2. Dlatego in el;
gry$ci domagali si¢ od hierarchii koScnelng potQplc?ﬁ nowocze;lsnyc
koncepcji spoleczefistwa i pafistwa, rozdzialu Ko?cnola od pa stwa;,
sekularyzacji instytucji zycia zbiorowego, wolnoSc.1 wy.zn‘aﬁ i pras;(y g
Naprzeciw tym postulatom wyszedt }’ius IX. Utozsamiajac derl?o ra-
cje z rewolucj, a t¢ ostatnig ze zniszczeniem starego porzad u,szz}-
dajac od pafistw wowczas juz rzeczy memo_zllv_ve] tzn. réwnocze mi
ochrony dla Kosciola i catkowitej wolnosci nie potrafit dostosowa

i i oblgzonej twierdzy. Zapiski kleryka z po-
czlqtkt )I(‘(X£ iagelkl;, f%rrﬁigjisgazsltggzg 8. Sg»; Z ]Zi elifski, Papiestwo i papieze
dwéch ostatnich wiekéw, Warszawa 1983 s. 5-6.

2 Tamze, s. 14-15.
3 J. Kracik, dz cyt., s. 53
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sig do glebokiej ewolucji politycznej i spotecznej, charakterystycznej qjq
wieku XIX 4. Podjat za to nieustgpliwg walkg z liberalizmem, obcig-
Zajac go wing o rozpowszechnianie naukowej koncepcji postepu, w
wyniku ktérej spoleczeristwo odrzucalo wartosci religijne. Wrogog¢
Piusa IX do liberalizmu nalezy tlumaczy¢ takze obowigzkiem wy.
plywajacym z powierzonej mu misji. Misji przypominania o funda-
mencie Objawienia . Aby obroni¢ si¢ przed tym co naruszalo ten
fundament promowat ludzi, kt6rzy wiernie mogliby realizowa¢ plan
centralizacji Kosciofa.

Na takim gruncie spoteczno-polityczno-religijnym rozwija si¢ ruch
ultramontafiski. Byt to ruch oddolny, kt6ry zaczat odgrywa¢ znaczg-
€g rolg w zyciu Kosciota po rewolucji francuskiej. Wowczas to ducho-
wiefistwo w wielu pafistwach ostabione postgpami rewolucji i seku-
laryzacja, szukalo oparcia w. papiestwie. Stad nazwa ultramontanizm
— ultra montes — czyli postawa pafstw zaalpejskich, zwlaszcza Fran-
Cji i pafistw niemieckich, w stosunku do Rzymu 6. Termin powstat
w krajach germafskich i miat wydzwigk pejoratywny. Jesli chodzi o
cel, to ultramontanizm zakladat walkg z gallikanizmem, jo6zefiniz-
mem i wszelkiego rodzaju przejawami etatyzmu. Z natury swej nie
wystegpowat przeciw prgdom demokratycznym w katolicyzmie, najle-
pszym przykladem byta posta¢ ks. Lamennais aktywnie dzialajacego
do pewnego momentu w tym ruchu 7. Jednak, jak w kazdym ruchu,
nie obeszlo si¢ i w tym przypadku bez skrajnosci. Wkrétce do glo-
su doszli zeloci, bez pardonu narzucajacy swoje racje. LekkomySlnie
niszczyli kariery dostojnikéw koscielnych oskarzajac ich o brak orto-
doksji. Propagowali uproszczong eklezjologie z dominujacg rolg papie-
za, ograniczajac nauczanie biskupéw jedynie do przekazywania wier-
nym nauki otrzymanej od Stolicy Apostolskiej. Doszta do tego jeszcze
sklonno$¢ do deifikacji papieza w prasie ultramontanskiej 8. Z tej
to przyczyny historiografia rozréznia 2 okresy w funkcjonowaniu ul-
tramontanizmu. Pierwszy trwajacy do lat 60. XIX w. okreSlany ter-
minem ,ultramontanizmu”, odznaczat si¢ umiarkowaniem w wysu-
waniu postulatéw co do prerogatyw papieza, jak i zakresu centrali-
zacji rzymskiej. Drugi okres, kt6ry przypada na lata 60. i poczatek

* Historia Kosciofa, red. R. Aubert, M. D. Knowels, L. I. Rogier,
t. 5, Warszawa 1985 s. 8.

5 Tamze, s. 8-9.

¢ Z. Zielifiski, dz cyt., s. 237; zob. N. M. Bouillet, Ultramontains,
w: Dictionnaire universel d’histoire et de géographie, Paris 1896 s. 1953.

7 Z. Zielifiski, dz cyt., s. 237.

8 Historia Kosciota, s. 46-47.
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6zniat si¢ niezdrowym przerostem w szerzeniu idei
r 7-0 ' X:xwrz;rsvt:(yirego co ;?ochodziio z Rzymu. Na okreslenie tego
d?mm?:z Wilfrid Ward i Dom Butler zaproponowali termin ,neo—
kler‘montanizm” 9, Za podstawg ideologiczng radykalnego ultramon-
u](r'amu rzyjeto dzielo tradycjonalisty hiszpariskiego Donosa Cortesa
tamg:s I()) sobre el catolicismo, el liberalismo y el socialismo przetiu-
. czon[::yna jezyk francuski i niemiecki. Na ksztalt omawianego ru-
. w pierwszej polowie XIX w. mialo réwniez ogromny wplyw dzieto
.(];g‘zlefa %e Maistre’a pt. Du pape nazwane ,biblia” ultramqntan 10,
[dee zawarte w tych ksigzkach kszlaltowaly poglady WIelu_ kaFo-
likow w tym takie polskich emigrantévuf pohstopadow_ych, \.Nl?lleh
przegranych, szukajacych drog wyzwo'lem.a w gdrodzemu rqhgqxgm.
Zmartwychwstaficy, pragnac urzeczywptmé tg ideg, stwo’rzy'll'w zy-
mie jeden z trzech osrodkow polskiej mysli ultr.amontan.slilel]l. Drugl
oérodek znajdowat si¢ w Wielkopolsce, a trzeci w Ga]1cy , gdzie
doktryna ultramonta znalazta oparcie w silnym §rodowisku klerykal-
e icji i fiskiego, wyr6zniat
W Galicji, z grona dzialaczy ruchu ultrampma skiego, wy
sie aktywnoscig Walery Wieloglowski, uczestnik powstania listopado-
wego, czionek Towarzystwa Demokratygznego Polslqego, k't()ry po po-
wrocie z emigracji zalozyt w Krakowie wiasna ksg;gaguq i wydaw-
nictwo Katolickie. Wydawat takie pisma jak: ,Ognisko”, ,Kalendarz
dla Rodzin Chrzedcijafiskich”, ,,JNiewiasta”. Byt autort?m szeregu roz-
praw o charakterze religijno-spotecznym 12, Za zas{ugllw obrom(? Ko-
éciota Pius IX w specjalnym brewe podziqko}wgl V\llsleloglowsklemu,
zachecajgc go do dalszej pracy pisarsk‘iej dla Kosciota 3. Zmart w tra-
gicznych okoliczno$ciach w Krakowie 4 czerwca 1865 1. Zostat pu-

9 R. Aubert, Le pontificat de Pie IX (1846-1978), w: Histoire de I’Eglise
depuis les orgines jusqu’a nos jours, t. 21, Tournai 1952 s. 301.

10 Tamsze, s. 263; Historia Kosciofa, s. 29. : ® 1008
11 B, Szlachta, Historiozofia polskich ultranwntqn,.,,Hlstoryka 2 L 24.. 199
s. 41-56. Polscy ultramontanie gtosili tezg o spetnieniu poza czasem hlsloéyt
cznym Krolestwa Bozego oraz poglad, ze rozwoj ludzkosci miat trwa¢ dopoki
Ewangelia nie zapanuje nad umystami i sercami ludzkimi i nie przeniknie sto-
sunkéw spoteczno—politycznych. Odnoszac ten poglad do 6wcezesnej sytuacji
Polski, przedstawili plan jej odrodzenia oparty na aktywnym wspotdziataniu

katolickiego narodu z mitosiernym Bogiem.
2w Vlg’ieloglowski, zob. Encyklopedia powszechna, S. Orgelbranda, t. 15,
Warszawa 1903. . 2 ' _
3 R. R. Ludwikowski, Ultramontanizm galicyjski — rozwdj ruchu",z
glowne zalozenia doktryny, ,,Archiwum Historii Filozofii i MysSli Spotecznej”,
t. 26:1981 s. 103.
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blicznie zniewazony przez przeciwnikéw ultramontanizmu, jak pisag
Harbut: pod wplywem doznanej publicznie zniewagi umart na ulicy 14,

W Krakowie, dziennikiem ,Czas” kierowat Maurycy Mann, 25
cheeajacy w swoich artykutach do obrony intereséw Kosciota utoz.
samianego z duchowiefistwem, a w szczeglnosci do obrony gnebig.
nego przez wrogéw wiary katolickiej, papieza. We Lwowie za$ dziala}
imiennik Manna, Maurycy Dzieduszycki, ktéry gloryfikowat w swq.
ich pracach historycznych zastugi Kosciota 15. Za propagatoréw yl.
tramontanizmu uzna¢ nalezy bez watpienia Antoniego Helcla i Pa.
wia Popiela. Bedac ideologami konserwatyzmu, zblizali sie do oma.
wianej doktryny. Helcel byl aktywnym dzialaczem politycznym okre-
su Wiosny Lud6w, wspSlpracownikiem A. Wielopolskiego, oraz za-
lozycielem Towarzystwa Warowni Krzyza i inicjatorem pisma pod tym
samym tytulem 6. Natomiast Pawel Popiel usilowat przenies¢ na grunt
galicyjski idealy Lamennais, pozostajac wiernym synem Kosciola. Wy-
kazywal gdzie Lamennais popehit blad: zapommniat zas glownie, ze
Jak nie mozna oddzielic w cztowieku ciata od duszy, tak niepodobna
oddzieli¢ porzqdku doczesnego, politycznego od duchowego, ze jest po-
miedzy niemi konieczna tqczno$¢ i hierarchiczny porzqdek. Spoteczen-
stwo i KoSciét muszq by¢ w zwiqzku, skoro spoleczeristwo jest chrze-
Scijariskie 17. Pawel Popiel nie stal si¢ fanatykiem religijnym, znajac
osobiScie Montalamberta i Veuillota, redaktora ,,Univers” ... prze-
strzegal, ze ludzie bardziej... papiescy niz sam papie:” mogq jedynie
spowodowac niepotrzebnq dyferencje ruchu katolickiego 18,

Do wymienionego grona w latach 60-70. XIX w. dofaczyli nowi
zwolennicy ,,idei rzymskich”. W§r6d nich wyr6zniat si¢ ks. Zygmunt
Golian, zarliwy kaznodzieja i niestrudzony publicysta, ktéry w jed-
nej ze swoich wypowiedzi zachecat katolikow: ... odezwijcie sie w du-
chu naszej rzymsko—katolickiej przesztosci, bronigcej $wiat Chrystuso-
wy, zarowno przeciw ochydnemu robactwu zachodnich sekt usitujqcych
roztoczyc ciato spotecznosci katolickiej, jako i przeciwko pazurom mon-
golsko-bizantyjskiej hyeny usitujgcej nas poirec, jako stojqcych glownie
ha zawadzie szerzeniu si¢ majestatu knuta 1°. Z. Golian, jak i jego

1 J. S. Harbut, Maly Rzym, t. 1, Warszawa 1936 s. 100~101.

5 R.R. Ludwikowski, dz cyt., s. 103.

16 Tamze, s. 104.

P. Popiel, Hrabia Karol Montalambert, Krakéw 1870 s. 7.

R. R. Ludwikowski, dz cyr., s. 104; zob. L. Debicki, Pawet Chro-
Sciak Popiel, Krakéw 1892; P. Popiel, Ludwik Veuillot, Krakéw 1920.

¥ Z. Golian, Nieprzyjaciele sprawy papieskiej w Polsce stawieni wobec praw-
dy dziejowej. Rozbiér broszury pt. ,Papiez a Polska”, Krakéw 1860 s. 163.
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egali przed wspOlczesng cywilizacja, upatrujagc w niej
kmedzyl(%?fi%ﬁ gNie pm02e wIi):;Zc dziwi¢ opinia, ze qu’ciél z tggo-
wrogam postepem czyli raczej odstepstwem pogodzic si¢ nie rpoz'e, Zad-
czesnyiarq nie pogodzi si¢, owszem nieustannie poki go nie Rokona,
nqlm ¢ 7 nim bedzie . Dla ultramontan 6w postep wyrazat si¢ row-
w-a cz):vc zamiarach oddzielenia KoSciota od panstwa, dlategp w ,,sze-
nlle;zie Lwowskim” pisano: My katolicy nigdy si¢ na to nie zgo@z’zmx
5,?,‘ mozemy uzna¢ takq zasadg, na mocy !ctérgj pfzt.i.stwo rzqdz:g si¢
moze politykq bezreligijng, tworzy¢ nastepnie merglzgyne prawa i 0(;
dzieli¢ si¢ od KoSciota, stowem zaprowadzi¢ w pqlztyce panowanie ob-
rzydliwego ateizmu, godzqcego na kqmplefne Zrujnowanie catego spo-
Jeczeristwa 2. Funkcjonowanie Kosciola i pafstwa jako autonomicz-
nych rzeczywistosci bylo dla ultramontan czyms mevs./yf)brazal.nym, co
wiecej uwazali, iz rzady konstytucyjne daleko lz)zardzw] z.agr'aza{y nie-
zawisto$ci katolikéw niz monarchie absqlqtne ..Polemlzu]qc z ty.m*l
pogladami, Jan Mazur przedstawil_ skra]mf: odmlenn_e“tezz. Uw'aza A
e wiecej pozytku Galicji przyniesie, ,,obo]gmoS'(: rellg_ljna g‘dyéz'ca-
ta nadzieja przysztosci naszej lezy w zgodzie r.mgdzy Izczn.emt 2; z\t;vo.-
wiercami, a doktryna ultramontan tej zgody nie uwzgledniata .V 11;
ng za fizyczny i moralny upadek Polski obarcz:«}l Rzytp, dlatfago, Ja
proponowat: [...] dopdki ta trucizna ultrarfzontaftska nie nywzetrz.e]ebz
naszej krwi i kosci, dopdki sami nie be;dzzepty jeszcze tyle zdolm,k aby
si¢ silnie umie¢ u siebie urzqdzic, naf.lad'u]nfy tymczasem lLfdy, Itore
si¢ wzniosty do pierwszej potegi na tej ziemi, @ co innym ]('lk u t;a-
montariskim karmily si¢ pokarmem 2%. Ten inny pokarm w ujeciu Ja-
na Mazura to wszechstronnie rozumiany postep, wykluczajqcy.za-
sady sprzeczne z sumieniem i wiarq. Chrysnfsa, )ak dogmat o mgg-
mylnosci papieza i Syllabus oraz zmiany Zmi€rzajace do zatarg;a roz-
nicy miedzy religia i nauka . Byt to glos charakterystyczny dla nur-
tu demokratycznego, takze w Galicji, postulu]qc.ego pewng adaptacjg
katolikéw do zmieniajacych si¢ warunkow iycna'spoleczne‘go. Gtos
ten szczeg6lnie wyraznie rozbrzmiewal w quga_cl} mlglektuahstéw k{i-
tolickich we Francji i w Niemczech, przyczyniajac si¢ do powstania

20 Katolicyzm i ultramontanie, ,Unia” 1869 nr 32 s. 2. a :

nZz pou?))du listu p. Bernarda Kalickiego, ,Przeglad Lwowski” R. 1:1871
t1 s4257. '

2 Walka i zwycigstwo, ,, Tygodnik Soborowy”.1870 nr 19 i 20, s. 12. ;

23 J. Mazur, Nasi ultramontanie qzyli uwagli nqd broszurami ,,Na.st2 4Mo e-
ranci” Ks. Z. G. i ,,Przegrana Francyi” ks. Kalinki, Krakéw 1871 s. 24.

24 Tamsze, s. 25.

2 Tamze, s. 30.
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liberalnego katolicyzmu, ktéry od polowy XIX w. zyskiwat coraz Wwie.
cej zwolennikéw, giownie wsrdd elity intelektualnej.

2 Katolicyzm liberalny

Zmiany spoteczne, ktére doprowadzily do laicyzacji znacznej czg-
Sci klasy rzadzacej uswiadomily niektérym katolikom niedorzecznog¢
oczekiwan, aby pafistwo ochraniato Kosciét. Co najwyzej Kosciét mégt
liczy¢ na przychylng neutralnos¢. Lecz gotowos¢ na przyjecie nowo-
czesnej koncepcji czlowieka, zapewniajacej jednostce wigksze prawa
i autonomie, wigzala si¢ z niebezpieczefstwem przeakcentowania owej
autonomii i domaganiem si¢ dla czlowieka zbyt wielkiej niezalez-
nosci od Boga %. W konsekwencji, ci ktérzy podzielali pomyst wyj-
Scia naprzeciw nowoczesnemu $wiatu zaproponowali »uswigcenie” za-
sad liberalizmu, aby zatrze¢ niekorzystne wrazenie encykliki Mirari
vos %7, Podzial jaki nastapit w lonie katolicyzmu na katolikow trady-

cjonalistéw i katolikéw liberalnych wyplywat z réznic w sposobie stu-
zenia Kosciotowi.

W Galicji, bedacej pod panowaniem katolickiej Austrii, libera-
lizm znalazt swoich zwolennikéw w klasie Sredniej a objawiat si¢ on
tam brakiem silnych zasad, obojetnosciq lub uprzedzeniami wzgledem
Kosciota z zaniedbywaniem praktyk religijnych 28, Nalezaloby stwier-
dzi€ — Kklasyczne objawy wywolane przyjeciem ideologii liberalne;j.
Jednak Kazimierz Chiedowski w Pamiginikach wyja$niat, dlaczego tak
si¢ dzialo. Inteligencja polska, zaznaczal Chiedowski, nie walczyla
z katolicyzmem, uznajgc wiar¢ za niezbedny czynnik rozwoju narodo-
wego, ale nie mogta Scierpie¢ rozwielmoznienia sie ortodoksji koSciel-
nej, cheqcej inteligencje oddzieli¢ murem chiriskim od filozofii, od na-
uki, od przyrody, nie uznajgcej poza Kosciotem Zadnego postepu ludz-
kich idei . Ekspansja za$ ,ortodoksji koscielnej” wywolata wystg-
pienia liberalnej prasy domagajacej si¢ ,wolno$ci dla ducha ludzkie-

% Historia Kosciota, s. 29.

7 Tamze, s. 29-30; zob. K. Grzybowski, B. Sobolewska, Doktryna
polityczna i spoteczna papiestwa (1789-1968), Warszawa 1971 s. 25-26; En-
cyklika Mirari vos z 12 VIII 1832 r. potepita zasady gloszone przez ks. H. F.
Lamennais tzn. rozdziatu Kosciota od paristwa, wolnosci sumienia, prasy, nau-
czania. Encyklika Singulari vos z 25 VII 1834 r. uznata za heretyckg ksigzke
H. F. Lamennais pt. Paroles d’'un Croyant ( 1833).

% J. 8. Pelczar, Pius IX i jego pontyfikat, t. 3, Krakéw 1897 s. 206.

» K. Chte¢dowski, Pamietniki, t. 1 Galicja (1843-1880), Krakéw 1957
s. 192.
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» i naukowych badan i oddzielenia polityki od sfejry zy-
A »:'lo lir"r(l):;) 1310. Zavgmie katolikéw okreSlanych miangm llbfzral-
o fkl to mozna bylo przeczyta¢ w artykule ks. L. ClSOVYSlegO,
noi:,ga]lo na tym, aby utrzymac czystq i niezeszpeconq Zadnymi dodat-

i wiarg 3. :

ka’;]uieZ:;cfwnym wiec stalo si¢ zajecie przez Kosﬁi()l stanowiska wols)e_c
liberalizmu zwlaszcza na tle zacieklych dyskusp 0 !(sztzi_lt chr‘ze gl-.
iafiskiego spoleczefistwa. Dodatkowo wynikia kwest‘la niezaleznosci
]aczonych katolickich wobec wiadz koscielnych (w le:mczech sprawa
ch)llingera) oraz kwestia rzymska, ktore mialy swo]e.reperkl(ljs]ekw
wielu krajach, réwniez w Galicji 32 W atmosferze zazartych ysdu-
sji, W poczuciu zagrozenia ze strony mep.rzy]aznych KOSC‘_O*;)WI 60-
ktryn, wobec trudno$ci rozréznienia pomigdzy tym, co mia o“w' W-
czas warto$¢ pozytywng, a tym, €O byl9 ksztaltowane przem.ua]alc)zz
moda lub ideologiami wrogimi chrzeécqaﬂstw'u,. w 1864 1. Pius 80
wydal encyklikg Quanta cura dotaczajac do‘ niej Syllabus, wykazk.
blednych zdaf. Oba dokumenty zostalyf wymierzone p_rzede: wszystkim
w liberalng koncepcj¢ spoleczefistwa i religii. Wlelk}e zamter'esowa(;
nie wywolaly te fragmenty, ktére traktowaly o rozdzxalej Ko§c10_{a 0
pafistwa, sekularyzacji instytucji spotecznych, o wolnosci kultu i pra-
sy. Wyrwane z kontekstu i opatrzone komenlarz'em pra;gy ultramon-
tafiskiej przyczynily si¢ do utrwalenia jclntagom;m()w > Zwlaszcza
doktryna zawarta w Syllabusie utwierdziia kat.oh!«ﬁw liberalnych w
przekonaniu, ze zostali potgpieni. I tylko dzigki zrgcznemu poiu-
nieciu bpa Feliksa Antoniego Dupan.loup, ktory .s‘komentovyal Sylla-
bus, katolicy liberalni nie znalezli si¢ w_opozycji do Stolicy {\po-
stolskiej. Upominani przez papieza zdali sople sprawg z koniecz-
no$ci zachowania rozwagi i nie prowokowan}a Piusa IX_, k.téry co-
raz trudniej dostrzegal r6znice migdzy !iberallzmem ‘katohck'lm, a l¥-
beralizmem inspirowanym przez racjonalizm. Wzristall natomiast w si-
le nieprzejednani propagatorzy ,idei rzym‘skfch - .ullramo.ntf'n;(lez
a naprzeciw nich stangli do boju radykalm. llberaloyvle. 'Jedm, jak i
drudzy wytrwale obstawali przy swoich racjach, zmierzajac do tego,
aby ich ideologia dominowata 3.

30 Tamsze, s. 193. . oy . .

31 L. Cisowski, Ultramontanizm wobec wiary, ,Dziennik Polski” R. 2:1870
nr 123 s. 1.

32 Historia Kosciota, s. 31.

3 Tamze, s. 33.

3 Tamze, s. 33-34.
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3 ,Idee rzymskie” jako ocalenie

Rozkwit ruchu ultramontafiskiego wigzal si¢ Scisle z utratg przez
Kosci6t wplywu na spotecznos¢ swieckg i odzyskiwaniem utraconych
pozycji przez wyznaczenie wiary, ktéra miala okresla¢ prawowier.
nos¢ katolikéw. Za prawowiernego byt uwazany kazdy, kto uznawat
koniecznos¢ istnienia Pafistwa Koscielnego i zachowania Swieckiej wia-
dzy przez papieza oraz zdogmatyzowania jego nieomylnosci. Dlate.
g0 wing za likwidacj¢ paristwa papieskiego obarczano rewolucje, za-
mierzajgcg zniszczy¢ samo serce chrzescijanstwa — Stolice Swieta,
Na ustugach rewolucji mialy by¢ tajne organizacje, liberalizm i nie-
ktérzy wiladcy pafistw europejskich na czele z Wiktorem Emanue-
lem, krélem Piemontu. Zabor Rzymu byt zatem tryumfem rewolucji,
a jednos¢ wloska jej wcieleniem 35. Wizerunek ten, tworzony na za-
sadzie przeciwiefistw — szcze$liwe Pafistwo Koscielne i zly, ogarnie-
ty ideg rewolucji Piemont — bardzo czgsto pojawiat si¢ w publika-
cjach ultramontan.

O sytuacji w Italii mieszkaficy Galicji dowiadywali si¢ z praso-
wych korespondencji, komentarzy i wspomnief. Zwlaszcza ultramon-
tanie rozpisywali si¢ o wloskich wydarzeniach. I dalecy byli od ak-
ceptacji poczynafi Piemontczykéw. Niszczyli oni przeciez, wedtug ich
0s3adu, pafistwo wielkiego dobrobytu 36. O niskich podatkach, tagod-
nosci wymiaru sprawiedliwosci i policji, dobrej komunikacji, mato
ozywionym handlu i przemy$le oraz prawie nie istniejacych zebra-
kach wspominat réwniez Jan Popiel, oficer wojska papieskiego. Jesli
wskazywal na ujemne strony to ksiezy, a zwlaszcza rewerend (bo je
nosili i nieksigza, widziatem w rewerendach i stajnie zamiatane) troche
nadto, cenzura ostra i brak karyery dla $wieckich i oto gléwne roztro-
pne zarzuty 3. Splendor jakim otaczano pafistwo papieza w owych
publikacjach kontrastowat niebywale z oceng wystawiong przeciwni-
kowi — Wiktor Emanuel kierowat si¢ wiec niezdrowa ambicjg i pry-
watg przez co zhafibit sprawy narodowosci wioskiej 38. Szafujac tego

BT PETCaT dE: cyrs. 122

% Z. Golian, Kilka stéw o doczesnej wladzy papieza, Krakéw 1860 s. 47-48.

77 J. Popiel, (wspomnienia), brak tytutu i m. wyd. 1888 s. 15. Autor WSpO-
mina o ubranych w rewerendy. Chodzi zapewne o ludzi zawodowo stuzacych
Kosciotowi jak: zakrystianie, organisci, dozorcy i postugacze, ktérzy starali si¢
zewngtrznie upodobni¢ do duchownych. Nosili wigc sutanny, golili tonsury,
praktykowali bezzeristwo, co zazwyczaj nie korespondowato z zachowaniem prze-
pisow moralnych. Zob. S. Grodzinski, Feliksa Boronia pielgrzymka do hi-
storii, Krakéw 1984 s. 61-62.

38 Z. Golian, Kilka stéw, s. 61.
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i, w bardzo prosty sposob doszto do podziatu Swiata
‘:vrg(;%?n;:apieia i drugipobéz wiernych, silnych, prawdziwych kato-
E w blogostawiqcych $wietq statoS¢ ojca chrzescijaristwa 39, Wypo-
Id?:dz’mie si¢ na temat istnienia Pafistwa Koscielnego, t.raktowano
Ynko sprawdzian katolickiej prawowiernosci. Polacy zgodmfa zZ powy-
Zszymi zalozeniami: Na tym probierczym kamieniu, ktorym jest dzzfza]
sprawa Papieska okazalismy si¢ bardzo. mizernym Ifruszcem, kiedysmy
mienili byc si¢ ztotem 40, Wspomn?any juz Jan Poplel gdnlésl .podpb-
ne wrazenie, kiedy wrécit do kraju po przegranej wojsk papieskich,
isat wowczas: Dziwne bylo wredy w krfzju ‘uspa?obteme;. niemal wig-
cej mi orali za zle, zem shzz'y{_ Ojcu $w. ]qk, zem .sluzyl w wgsky
austryjackim; w pot roku poiniej w Warszawie pierwsi obyl'fvatele' aju
ledwo mi korice palcéw podawali 2. Jednak ultramontanie galicyjscy
nie ustawali w wysitkach dowodzac, ze targnigcie si¢ na dobra ko-
¢cielne réwnoznaczne bylo z $wigtokradztwem, a_anekSJa_ Wioch §rod-
kowych przez Piemont naruszeniem traktatu w1ed.eﬁsﬂklego, kosztem
tak ochranianej przez Kosciot stabilnosci w Europie 2. Siabosé owe-
go traktatu, zdaniem Maurycego Manna polegata na tym, ze paf-
stwa sygnujace dokument nie wyciggaly konsekwencji za jego zla-
manie 43. Ukara¢ zatem nalezalo Piemont, lecz Gwczesne mocarstwa
nie kwapily si¢ z interwencja zbrojng, a wojska papieskie ze wzgle-
du na swoja stabo$¢ nie byly w stanie tego dolfona.é.. ' ]
Z lektury Syllabusa mieszkaficy Galicji dow1ed21?11 si¢ 0 papie-
skim sprzeciwie co do sformutowan: Kosciét od paristwa, i pa_nstw’o
od Kosciota nalezy oddzieli¢ oraz [...] zniesienie w{ad’zy. 4oczesr}e!, kto-
rq Stolica Apostolska posiada, do najwickszej wolnosci i szczgscia K(?-
Sciota przyprowadzi **. Rozdzial Kosciola od pafstwa, a szczegblnie
$wiecka wladza papieza wywolywaly gorace dy§kus]e. Ks. Z. (’}ollgn
przekonywal, iz realizacja zasady: wolny Kosciot w woln’yr'n paristwie,
[..] jest to absolutne usunigcie wszelkiej zasady rrzoralncf‘ssCl katolickiej
w urzqdzaniu i w rzqdzeniu si¢ cywilnem spoteczeristwem +°. Nadto do-

% 7. Golian, Bacznos¢ katolicy, Krak6w 1860 s. 3. st

% 7. Golian, Stowo o prawdziwem zjednoczeniu miane nha zaxon
nabozzeﬁstwa majowego w koI;’ciele $w. Piotra w Krakowie w r. 1860, Krakow
1860 s. 34.

4 J. Popiel, dz cyt., s. 37.

42 7. Golian, Bacznosé katolicy, s. 28.

# M. Mann, W sprawie Paristwa Koscielnego, Krakéw 1860 s. 4-7.

# Syllabus, ,Czas” R. 18:1865 nr 5 s. 2. . - .

4% 7. Golian, Kilka stéw, s. 79. W ,,Przeglqdzne Lwowslqm rozd_znat .Ko-
Sciota od pafistwa zostat ukazany jako rozdziat ducha od ciata, czyli $mier¢.
Kosciét potrzebny byt parstwu, jak duch ciatu. Dokonujac rozdziatu nastgpi
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wodzil, ze papiez posiada wladze w zarzqdzie duchownym catego Ko.
Sciota, stad zajmuje najwyisze i najpierwsze miejsce w hierarchii Koscio-
ta. Ze wzgledu na te przywileje [...| potrzebna Mu jest posiadtog¢
doczesna, a w obecnych czasach nie inna, jak posiadtos¢ monarchicz.
na, wiadza panujqcego 6. Gdyby Ojciec $w. byt poddanym innego
monarchy, ucierpiatby na tym jego honor, a oprécz tego wiadca, kt6.
remu by podlegal, mogiby wywiera¢ naciski na jego rozporzadzenia,
Przekreslona zostataby wéwczas powszechnosé Kosciota, gdyz papiez
bylby zobowigzany wypeiaé obowigzki obywatelskie. Zas mozliwos¢
ograniczenia posiadlo$ci wylacznie do Rzymu nie wchodzita w ra-
Chube, z powodu przewidywanych klopotéw malego paristwa. Nie-
mozliwym staloby si¢ utrzymywanie dworu, nuncjatur, zakladéw do-
broczynnych oraz mecenat nad zabytkami, a i liturgia papieska stra-
citaby na okazatosci 7. Akceptacja lub odrzucenie panowania $wiec-
kiego glowy Kosciola okazalo si¢ czynnikiem weryfikujagcym praw-
dziwo$¢ katolicyzmu. Przeciwko temu panowaniu, zdaniem Goliana,
wystgpowali protestanci, schizmatycy, socjaliSci i wszyscy wrogowie
Kosciota. Dobrym katolikom w sprawie tej obojetnym by¢ si¢ nie
godzito . Jedynie wlasciwg postawa prawowiernego katolika musia-
lo by¢ poparcie dla Namiestnika Chrystusowego w staraniach o utrzy-
manie doczesnej wladzy. Na zarzuty, ze w pierwszych wiekach Ko-
Sci6t realizowat ideat ubGstwa odpowiadano: w pierwotnym Koscie-
le Papiez rozporzqdzat majqtkami wszystkich wiernych, ale wierni ni-
czem nie rozporzqdzali, dlatego posiadanie przez papieza pafistwa bylo
najsprawiedliwszq rzecza pod stoficem. Nigdy zaden papie: krélestwa
swego nie powigkszat zaborem chociazby nieraz mogt korzystac ze sta-
bosci swoich sqsiadéw. To ma, co mu Opatrznos¢ boska data przez
rece Swigtych katolikéw *. Stat si¢ wigc zarzadcg d6br darowanych
przez wszystkich , prawdziwych katolik6w”, na ktérych spoczywata
teraz powinnos¢ obrony papieskiej wiasnosci. Op6r podyktowany zo-
stat dobrem Kosciola, bo: Kosciét bez panowania doczesnego nie 2gi-
nie, ale bez niego wielu katolikéw i katolickich narodéw zgingé mo-
ze 30, Dlatego aneksja dokonana przez Wiktora Emanuela, nie mogta
przynies¢ wolnosci Wiochom, bo Wiochy nigdzie nie sq wolniejszymi,
Jak pod rzqdem Papiezy, |...] tu idzie o zniszczenie Papiestwa — o za-

Smier¢ ciata-paristwa. ,Przeglad Lwowski” R. 1:1871 t. 1 s. 515.
% Z. Golian, Kilka stéw, dz. cyt., s. 7.
4 Z. Golian, Kilka stéw, s. 8-20.
8 Tamze, s. 28-29.
“ Z. Golian, Bacznos¢ katolicy, s. 11-12.
50 Tamsze, s. 21.
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T8) iesu catego Kosciota, tu idzie o Zycie lub Smier¢ wsgy-
bm'eh‘;’l.Pfglnoznaczfie wynikato z tych pogladéw, ze nikt z zasia-
Stk'w ch na Stolicy Piotrowej dziedzictwa wspélnego wszystkim szl-
?:ggtcgm dobrowolnie pozby¢ si¢ nie n36gl, ani tez iaden. wlad.ca nie

ogt go pozbawi¢ tronu bez naruszenia zasad prawa bgzego i ludz-
:‘iego 52, W rozumieniu ultramontan sprawa posiadtosci }<oSc1elnych
nie jawila si¢ jako problem li tylk(? polityczny, lecz takz'e moralny.
Co wiecej, uwazali ze kazdy ludz‘kl czyn pon.adal pod J}xrysdyqu
wladzy papieskiej, a kazdy sprzeciw wobec“me] trals(;owall jako za-
mach na duchowe wiodarstwo Ojca chrzescijafistwa ° s

Nie najlepsza kondycja ekonomicz_na paﬂstwa papieskiego oraz
wzrost popularnosci idei zjednoczeniowej zaowocowaty poparciem
udzielonym przez poddanych Piusa IX Kr(.)le_stvxfu Wioch. Odwotanie
siec od tego faktu przez demokratow gallcy‘]sk.lch‘, dla ultramontan
nie mialo wiekszego znaczenia, gdyz uwazali, ze i tak wsgystko za-
lezy od Boga ’*. Demokraci, zarzucali im chec wykladania kwestii
doczesnych rzadéw papieza, jako prawdg wiary 5. Ich zdaniem, to
panowanie bylo szkodliwe dla Kosciota i dla narodow ‘katol'lcklch.

Dla Ko$ciota, bo zaniedbywano prawa Chrystusg, odda]qc.su; 1Z3-
dzeniu. Dla narodéw katolickich, poniewaz papiez uczestniczacy w
ukladach politycznych zaniedbywat wiern_ych, pozwalajgc monarchorq
ciemiezy¢ ich 3°. Nadziej¢ na rozwigzanie tego prgblemu pokladali
w rzadach panstw, ktore wplynglyby na nastqpcév»f Piusa IX, aby zrze-
kli si¢ wiadzy doczesnej i poparli postep 3. Zdaniem naszym — prze-
konywat dziennikarz ,,Gazety Narodowej” — Ojciec Sw. zrzekajqce sig¢
wladzy Swieckiej dziatatby w interesie Kofciola,_ bo. nie bedqgc krepo-
wanym wzgledami materialnymi, statby si¢ w istocie mora1{1ym przy-
wodcq spoleczeristwa i wplywowym apostotem zasad nauki Chrystu-

% Uhmaanton hwaly soboru trydenckiego, wyklinaja

52 Ultramontanie odwolywali si¢ do uchwaty soboru trydenckiego, 13j3-
cej ze wspdlnoty Kosciota grabiezcow débr koscielnych. Zob. Z. Golian,
Nieprzyjaciele sprawy papieskiej, s. 141. .

53pA. Krechowiecki, Poglad na dzieje papiestwa w XIX w., ,Przeglad Lwo-
wski” R. 2:1872 t. 2 s. 638. ,

54 R. R. Ludwikowski, dz cyt., s. 112. . i

55 1. Cisowski, Ultramontanie wobec wiary, ,,Dziennik Polski” R. 2:‘187'0
nr 123 s. 1; Biskupi zaproszeni przez Piusa IX w 1862 r. na kanonizacjq
meczennikéw japoriskich w adresie do papieza podkreslali pozytecznos¢ wia-
dzy $wieckiej, lecz zaznaczali, ze uzasadnianie jej nie nalezy do zasad wiary.
Zob. Z. Zielifiski, dz cyt., s. 226.

56 J. Mazur, Nasi ultramontanie, s. 19.

57 Tamze, s 30.
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sa %8, Lecz druga strona uparcie ukazywala brak sprzecznosci w po-
faczeniu wiladzy duchowej i doczesnej w osobie papieza, ktore to
zarazem stanowily rekojmi¢ niepodleglosci i niezawistosci katolik6w,

W ujeciu publicystéw ultramontariskich piszacych w ,Przegladzie
Lwowskim”, centralizm rzymski okazat si¢ zbawienny dla polskiego
katolicyzmu. W ich mniemaniu biskupi mogli zarzadza¢ po Katolic-
ku diecezjami w Polsce tylko dzigki temu, ze we wszelkich spra-
wach odnosili si¢ do Rzymu *°. A zatem tendencje decentralizacyj-
ne zastugiwaly na miano schizmy i odstgpstwa, dlatego, aby prze-
ciwstawiC si¢ tym tendencjom, w Krakowie powstalo Towarzystwo Wa-
rowni Krzyza zalozone przez Antoniego Helcla, ktére podjelo sig
zadania uaktywnienia katolikéw na plaszczyZnie spotecznej. Inicjaty-
wa Helcla ujmowata istot¢ omawianego ruchu. Wierzacy w Chrystusa,
zgodnie z zalozeniem Towarzystwa, zobowigzany byl szukaé Swiatta
w Kosciele, w ksiqzkach i pismach katolickich; a tak uzbrojony, powi-
nien mie¢ odwage wystqpienia wszedzie | zawsze wobec kazdego, bez
Zadnego na nie wzgledu przeciwko zdaniom niekatolickim . Tym sa-
mym katolicy obejmujacy funkcje spoteczne mieli broni¢ interesow
Kosciota, uprawniefi wychowawczych, niezaleznosci papieza i walczy¢
z jego wrogami 5!. Oczywicie Rzym byl centrum, wokét ktérego po-
winni skupic si¢ wszyscy prawdziwie wierzacy w Chrystusa, aby bro-
ni¢ swojej religii, wigcej, przywroci¢ jej dawng Swietno$¢. Nowoczes-
nos¢ zostala odebrana jako $miertelne niebezpieczenistwo, ktéremu
nalezalo zapobiec, dlatego galicyjscy ultramontanie podjeli aktywng
dzialalno$¢, promujac ,idee rzymskie” jako sposéb na ocalenie Ko-
Sciofa.

IT Galicyjskie echa dogmatu o nieomylnosci

1 Pius IX w aurze ,boskosci”

Postulaty formulowane pod adresem nowego papieza dotyczyly re-
form natury religijno-koscielnej, a nade wszystko politycznej. Nie-
watpliwie mial na to wplyw konserwatyzm Grzegorza XVI, ktory

58 Gazeta Narodowa” R. 10:1971 nr 185 s. 2.

59 Stanowisko Przeglgdu do dziennikarstwa polskiego, ,Przeglad Lwowski”
R. 1:1871 t. 1 s. 247.

%  Warownia Krzyza” 1870 nr 1-2 s. 26.
1 W. Wielogtowski, Polska wobec Boga, Paryz 1846 s. 462.
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doprowadzil do tego, iz malo kto dostrzegat Pozytywne'cechy jego
anowania. Jeszcze przed konklawe i w czasie jego trwania zalewano
m morzem ulotek, w kitdrych zqdano od przysztego papieza dwdch
rzeczy: politycznego zaangazowania si¢ w ruch neog.welﬁckim i zdecy-
dowanej reformy Parstwa Koscielnego, przyrzeczonej w 1831 r. przez
Grzegorza, a nie wykonanej 62, Kardynalowie zebrani na konklawe w
1846 r. na papieza wybrali biskupa Imoli Jana Mari¢ Mastai-Feretti.
Liczyli bowiem na jego umiarkowany reformizm, by moze na mo-
liwo$¢ manewrowania czlowiekiem, ktory nie byt silng indywidual-
nosciag. Nadto wielu uwazalo go za liberala i prawdopodobnie ta
opinia najbardziej pomogla mu zosta¢ papiezem 63, Urodzony 13 ma-
ja 1792 1. w rodzinie szlacheckiej zdecydowal si¢ wstgpi¢ na stuzbg
Kosciola, co w 1827 r. zaowocowalo nominacjg na biskupa Spoleto,
a poOiniej biskupa Imoli. Dzigki dobrze prowadzonej administracji,
ewnej tolerancji i sklonno$ci do reformizmu zastyngt Mastai jako
liberalny biskup. Jako papiez mySlat 0 umiarkowanej reformie i usu-
nieciu naduzy¢ z administracji, lecz ta kosmetyka okazala si¢ niewy-
starczajaca, aby uzdrowi¢ Pafistwo KoScielne. Z liberalami paktowac
nie chcial, sadzac, ze drobnymi reformami oraz dobrocig i wyrozu-
mialo$cig zaspokoi ich zadania, kt6re stale rosly i potSrodki juz im
nie wystarczaly. Wyrazem tych dazen byt rozwéj ruchu rewolucyjne-
go oraz idei zjednoczeniowej. Po rewolucji, ktdra wybuchta w Rzy-
mie w 1848 r., papiez utwierdzit si¢ we wrogosci do tendencji rewo-
lucyjnych i wszystkich postaw, kiére by krgpowaly absolutnego wiad-
ce. Zaczgto wigc postrzegaC papieza jako przeciwnika sprawy wio-
skiej 64. Upadek Pafistwa Koscielnego oraz poczynania liberaléw ma-
jace na celu demokratyzacj¢ zycia spoleczno—politycznego wzmogly
tylko nieufno$¢ Piusa IX. Reakcja na t¢ nowg rzeczywisto$¢, a zara-
zem obrona starego porzadku podjeta zwlaszcza przez ultramontan,
polegata na ukazywaniu dobrodusznosci, familiarnego stylu bycia Oj-
ca $§w. oraz podkreSlaniu mnogoSci upokorzei i znoszonych cier-
pief tego, kt6ry byl obroficg prawdy i wolnosci. Zwlaszcza w publi-
cystyce spotka¢ si¢ mozna bylo w tym czasie ze zjawiskiem przypi-
sywania papiezowi atrybutéw niemal boskich. Trudno jednoznacznie
powiedzie¢, aby ten niezdrowy nurt czerpal swg inspiracj¢ bezpo-
§rednio od papieza, czy z jego otoczenia, wystarczy, ze nie byl od-
powiednio mitygowany . Przyczyn tego stanu rzeczy nalezy upatry-

a
¥

2 Z. Zieliniski, Papiestwo i papieze, s. 196.
6 Tamze, s. 197.
6 Tamsze, s. 198-208.
8 Tamze, s. 241.
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wac raczej w osobowosci Piusa IX oraz wszechwladztwie kurii rzym.
skiej, ktora bacznie przygladala si¢ teologom nie przyjmujacym sericte
rzymskiego punktu widzenia. Doszlo do zmniejszenia roli kolegium
kardynalskiego, a przez legatéw kontrolujacych dziatalno$é Koscio-
16w lokalnych do ograniczania roli miejscowego episkopatu. Wokot
papieza skupili si¢ ludzie o nastawieniu ultramontarskim . Aby na-
leze¢ do tego grona nie trzeba bylo wybija¢ si¢ ponad przecigtnosg,
nalezalo natomiast prezentowa¢ nieprzejednang postawe zwolennika
idei rzymskich ©. Wedlug R. Auberta, Pius IX cho¢ inteligentny,
dzialajac czesto pod wplywem impulsu, nie zachwycal wielkoscig i
stanowczoscig jak jego nastgpca Leon XIII, a mysli zawarte w en-
cyklikach nie zawieraly nic oryginalnego. Mastai byt bez watpienia
cziowiekiem Kosciota, ktérego przyszio mu broni¢ przed laicyzacja,
liberalizmem i pradami nowoczesnosci. Czynit to przez demonstro-
wanie osobistej poboznosci i otwarcie si¢ na ludzi. Ujmowat swoim
zachowaniem na audiencjach generalnych i kontaktach osobistych,
przez co powstal wizerunek Piusa IX jako dobrotliwego ojca, pro-
mieniujgcego cnotami na caly $wiat katolicki 8.

Po zajeciu Rzymu przez Piemont, Pius IX tylko 3 razy opuscit
Watykan. Nie zaniechat jednak aktywnosci duszpasterskiej. W encyk-
likach, listach do biskup6w nawolywat do goriiwosci w wierze. Wy-
dawal dekrety o beatyfikacji i kanonizacji, przyjmowat biskup6w, dy-
plomatéw oraz licznych wiernych, aby zamanifestowa¢ moralng silte
Stolicy Apostolskiej. Stuzy¢ temu mialy réwniez liczne pielgrzymki,
zjazdy i adresy poparcia, jako wyraz jednosci katolickiego $wiata z
»wigZniem Watykanu” .

Rowniez publicySci ultramontafiscy w Galicji podjeli zadanie
utwierdzania opinii 0 niezwyklosci osoby papieza. Kiedy w 1871 r.
Przyjechat do Krakowa nuncjusz Falcinelli z Wiednia, aby konsekro-
wac. kosciot szarytek na Kleparzu, redaktor ,,Przegladu Lwowskiego”
napisal: O godzinie 8 odezwaly si¢ dzwony obu $wigtyri i Nuncjusz
otoczony licznem duchowieristwem przystqpit do tej wspaniatej i pra-
cowitej czynnosci. Kto z przytomnych widziat przy funkcjach religijnych
Piusa IX, temu si¢ zywo przypomniat 6w majestat rzymskiej powagi

% Tamsze, s. 239-240; R. Aubert, Le pontificat de Pie IX, s. 281-283.

7 R. Aubert, dz cyt., s. 283-285.

% Aux yeux de nombreux fidéles, le pieux pontife, dont les vertus étaient
encore_idéalisées par la distance, faisant littéralement figure de martyr et de
saint. R. Aubert, dz cyt., s. 194.

% J. S. Pelczar, Pius IX i jego pontyfikat, t. 3, Krakéw 1897 s. 13-14,
48-49.
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polaczony z ewangeliczng prostotq, z jakim. Ojciec's‘w.iety kazdq z tych
funkcji spetnia. Ks. Nuncjusz tak go Zywo i w glosie iw ruchacfz przy-
omina, ze mimo wielkiej roinicy fizyonomii zdawat si¢ ws;ystkmt bar-
dzo podobnym do papieza ™. Trudno rozstrzygna¢, czy Pius IX stat
sie wzorem do nasladowania dla Felcinellego, czy tez r;daktor ,,Prz.e-
gladu” oczarowany postacig papieza widziat go w nunquszu._Co wig-
cej, taka postawa nie byla czym$ wyjatkowym. Zauroczenie 0sobg
piusa IX stalo si¢ powszechne, a raczej powszechnie lansowane. J6-
zef Pelczar w monografii Piusa IX tak prezentowal jego przymioty:
Mianowicie zachwycata wszystkich tkliwa poboinos¢, odzwierciedlajqca
si¢ na twarzy, podczas gdy glos petny, diwigczny i donosny wnikat do
serca. Rozkoszq byto stuchaé melodyjny Spiew ,Prefacji”, lub stowa
blogostawieristwa, co plyngc z lozy bazyliki, niby fale rozlewaty sie, po
ogromnym placu $w. Piotra 7'. Tenze autor opowiedzial historig, jak
Pius IX odwiedzat szpital. Chorzy cisngli sig, aby ucalowac stopy
zacnego goscia, tylko jeden osobnik tego nie uczynil. Byl to lekarz,
protestant. Kiedy papiez poznawszy pow6d jego ozigblosci powie-
dzial, ze lubi lekarzy i udzielit mu blogostawiefistwa, ten sfowa Ojca
§w. tak sobie wzigt do serca, ie wkrétce potem wyrzekt si¢ bledow
i zostat postusznym jego synem 12,

W ten spos6b powstal idealny portret wspaniatomysinego, cnotli-
wego, swigtego meza wsréd grzesznego Swiata, przeSladowanego przez
.. schizmatykéw i niedowiarkéw réznych odcieni” nie chcacych do-
strzec, ze byl on obrofica prawdy, wolnosci, godnosci ludzkiej, ob-
rofica najubozszych i maluczkich, niosacy Swiatu SwiatlosC. Stowem,
cokolwiek w spoteczeristwie XIX wieku jest szlachetnego, pigknego i
poiytecznego, wszystko to on uznawal, zalecat i popierat, cokolwiek
zas jest ztego i szkodliwego, wszystko to ganit potgpiat i odrzucat, po-
dajgc przy tem na dzisiejsze choroby trafne lekarstwa . Apoteoza
papiestwa stala si¢ cechg charakterystyczng dla publikacji ultramon-
tafiskich. Wskazywano na papiezy, ktérzy ojcowskim ramieniem ob-
jeli $wiat, co przyniosto blogostawione skutki. Wspoidzialajac z ce-
sarzami, udzielajac im cz¢sSci swojej atrybucji, pomnazali dobro Ko-
§ciota i chwale Boza. Lecz rzady zburzyly owa harmoni¢ dzialajac
w duchu ateizmu, dlatego niedobra rzecza bylo z nimi wspéidziatac
— Co mozina bylo powierzy¢ monarsze i rzqdowi katolickiemu, tego

7 Przeglad Lwowski” R. 1:1871 t. 2 s. 535.

1 Tamze, s. 373.

2 Tamze, s. 382.

3 Tamze, s. 356-367, s. 372; ,Przeglad Lwowski” R. 2:187 t. 2 s. 633-635.
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niepodobna zostawi¢ w reku rzqdoéw massoriskich z monarchq zniewolo.-
nym oglgdaniem si¢ na izby o niezmiernej wigkszosci antyreligijnej 74,
Tak uczynit Pius IX, ktérego okre§lano terminami: »wikary Boga na
ziemi”, ,vice-Bog ludzkosci”, a takze hymny, ktérymi go czczono
parafrazujac np. brewiarzowy hymn: Rerum, Deus tenax vigor przepi-
sany na godzing popotudniowa — None:

Rerum Pius tenax vigor

Immotus in te permanens

Da verba vitae quae regnat

Agnos, ores et saeculum;
lub wykorzystujac wezwanie mszalnej sekwencji o Duchu Swietym:

Pater pauperum

Dator munerum

Lumen cordium

Emitte coelitus

Lucis tuae radium.

Raczej nie mozna uznaé tej terminologii za nieodpowiedzialny
zart skoro ,La Civilta Catholica” wyjasniala, ze: Gdy papiez medytu-
Je, Bog mysli w nim, a jeden z biskup6w francuskich okreslat pa-
pieza jako Stowo wcielone, ktdre trwa 7. Podobne okreSlenia poja-
wily si¢ w prasie galicyjskiej. Rzymski korespondent »Przegladu Lwo-
wskiego” nazywa papieza mistrzem nieomylnym, arcykaptanem i kro-
lem 76,

Ultramontanie usitowali wykaza¢, ze Pius IX byl alternatywa dla
Swiata dazacego do zaglady. Odkrywa¢ zaghiszona w ludzkich sumie-
niach nauk¢ Chrystusa — oto postannictwo, ktére miat wypetnic,
praktykujac stalos¢, mestwo, wielkg milos¢ i $wigtobliwosé 77. A spet-
ni¢ si¢ to mialo tym latwiej, iz wielkoscia swojej osobowosci, zda-
niem zwolennikéw omawianego ruchu, gérowat nad innymi, a $wie-
tosC i geniusz utworzyly aureolg, ktéra otoczyla Glowe Kosciola bla-
skiem chwaly. Tak geniusz papieza stat si¢ jawny dla wszystkich,
zwlaszcza ze w gazetach pojawily sie tego typy wypowiedzi: Ojciec
Sw. znéw przemowit i jak zwykle, zadziwit wszystkich potegq swego sto-
wa. A co za zrozumienie potrzeb spotecznych! Jezeli kiedys wyjdg te
przemowienia Jego razem zebrane, daiq si¢ nie tylko niewyczerpanym

™ Tygodnik Soborowy” 1870 nr 19 i 20 s. 8-11.
® R. Aubert, dz cyt., s. 302-303.
% Przeglad Lwowski” R. 2:1872 t. 1 s. 498.

»Przeglad Lwowski” R. 1:1871 t. 1 s. 19-21; »1ygodnik Soborowy” 1870
nr 25 i 26 s. 22.
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h uwag i politycznej mqdrosci, lecz najprawdziwszxm
fkazl')zennt:m"l?eor:gigrcn i naﬁ)argzie;ychrzes’cﬁariskim koment‘ar.zem. do bie-
;réé' historii 8. Odmienne opinie wywotywaly zgzv\,/’ycza] zarliwe pro-
tgsty. Redaktor kroniki w ,Przegladzie Lwowskim odsadzat Ofl .czc;
i wiary ,Gazetg Narodow3”, za artykul, kthry jakoby Pomme]sza
range obchodéw 25 rocznicy pontyfikatu Piusa IX, a jego auto7rga
nazywal sekciarzem nie majgcym nic wspélnegf) i zde.amf Polaka. .
Natomiast ks. L. Cisowski w ,,Dziennikt{ PS)lSklm' wyjawiat szalbier-
stwa ultramontan, famigcych prawa qukle i 'lu(‘lzkl_e, kt(’)r‘zy 41a pod-
trzymania siebie przy sterze sumieniamf Iudzkzm'z, nie 'Ie.ka{g si¢ nawet
worzy¢ sobie nowych bogow, chocby i w osobie papieza ™. Lec'zl.za-
rzuty o deifikacj¢ papieza nie zrazaly ultramontan, gdyz w1dzle'1 w
tym oznake sily Kosciola, ktéremu przys_zlo zmagaé sig ze zlen;,l ujaw-
niajacym si¢ w nowych pradach filozoflczno—ekon.om.lczn'ych !
Fenomen deifikacji osoby papieza, a co za tym qulC nlez?pneral-
ny triumf ultramontanizmu w tym wzgledzie, _sta{ sig t')a'rdue':]. trium-
fem papieza niz doktryny, bardziej wywyzszeniem papieza niz papie-
stwa 82. Zostal przygotowany grunt pod dogme.n, ktéfy miat wzmoc-
ni¢ wladze namiestnika Chrystusa. Dogmat o jego nieomylnosci.

2 Probierz prawowiernosci katolickiej

Wysitki kurii rzymskiej zmierzajace do centralizacji I§0$c1ola mia-
ly przypieczgtowaé sobér powszechny, ktég bplla papieska .Aetesmt
Patris zwolywata na 8 grudnia 1869 r.'D21en_mkar'z ,» Iygodnika _o-
borowego” wychodzacego w Krakowie pisat: NI.C tez u.roczyftszego jak
ta chwila powszechnego oczekiwania i glebokiego milczenia, {ct(’fre?go
nic nie przerywalo, jak odglos dzwondw, huk armat odlegly i Spiew

™ _Przegiad Lwowski” R. 2:1872 t. 1 5. 500; ,Przeglad Lwowski” R. 1:1871
t. 2 s. 18. s

7 Przeglad Lwowski” R. 1:1871 t. 1 s. 60; ,,Gazeta Ngrodpwa 1811 nr 197.

8 . Cisowski, Ultramontanizm wobec wiary, ,Dziennik Polski” 1870 nr
137 s. 1.

i i i towana

81 Posta¢ papieza otoczona nimbem chwaty byla nie tylkgy prezen a,
ale takze krgoafana, zwhaszcza przez prasg. Krakowski ,Czas” np. regularnie
zamieszczat doniesienia na temat Ojca $w. Informowat o stanie jego zdro.wnai
jakie celebrowat uroczystosci, co powiedziat, jak z wiasnej szkzltuty W:P{CS?I
ubogich i z wielkg serdecznoscig przyjmowat pielgrzymow. ,,C‘zas R211869 !
nr 2 nr 24 nr 59 nr 167 nr 216; R. 17:1864 nr 32 nr 189; R. 22: n
71 nr 246.

8 R. Aubert, dz cyt., s. 294.
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wierszow Veni Creator z przedtuzonymi pauzami. iste j

z nsaju;oczystszych chwil w dziejach ys’wia};a 33‘.”"1 i to zaiste jedng

ro 0\.Jvisko rzymskich teologéw zgromadzonych na i

p{e?entujgcych poglady ultramonlaﬁsl%ie usilowa);o uzasafi;lrlfgogenum’
piez byt jedynym i wylagcznym podmiotem wszelkiej wladzy’ w lga-
Sciele. Tym samym uprawnienia biskup6w zostaly zepchnigte na d(:-
szy .plaq, a sobor powszechny stawat si¢ organem uswietniajacym a:: .
papleslflt?. Poglad ten upowszechnialy czasopisma zwlaszcza jezuickty
»La Cl\f]lta Catholica”. Jej wspélzatozyciel M. Liberatore zainic 3
wal. akcje ‘sklgdania Slubu gloszenia nieomylnosci papieza, az do erO~
!ama krwi. Slub ten zlozyli m in. abp Henryk Edwz;rd ManF:li&
i bp Ignacy Senstrey 84, Na famach wspomnianej gazety dowodzonl:)g
ze B(?g .depozyt objawienia zlozyl w rece jednego czlowieka, kt6 ,
stal.su: jego jedynym zarzadcg i strézem. Biskup6w za$ przed;tawi;y
no !ako Swiadk6w decyzji podejmowanych przez najwyzszego zwierz-
chnika Kosciota . Wraz z rozwojem ruchu ultramontariskiego kté-
ry stawa.l §i¢ coraz bardziej radykalny, twierdzenie o absolutnej wla:
dgy papieza zyskiwalo na popularnosci, jak réwniez zyskiwato prze-
mwm‘k(’)w. Jednym z nich byl Ignaz Dollinger wyktadowca historii
Kpﬁcmla na uniwersytecie w Monachium. Wedlug niego sob6r miat
w1¢ksze.zngc.zenie niz papiez. Uznawat nieomylnos¢ catego Koscio-
la,_pr.ze]aWFaJ'ch si¢ podczas soboru lub poza nim. Czynit wiernych
najwyzszymi i ostatecznymi sedziami w sprawach wiary 3.

Qdmlenne zdanie posiadat Pius IX. Wydaje sig, ze traktowat zwo-
lgme .sgboru powszechnego jako podsumowanie dzialalno$ci nauczy-
melsklej.‘Pr()b(; tego rodzaju podjat juz w Syllabusie, lecz sobGr mzi};l
uroczyscie potwierdzi¢ naukg podang w tym dokumencie 7. Dlatego
regulamin .\_/aticanum I zostal tak ulozony, aby uchwaly opracowargle
przez kpmlsjq papieska byly przyjmowane bez zbednych dyskusji. Ob-
rgdy mialy trwac krétko, lecz zaplanowang jednomy$lno$é 1;trud-
mal_a opozycja powstata wsr6d Ojc6w soborowych. Prowadzone dys-
kps]e nie obiecywaly niczego tworczego, lecz papiez zrozumial, ze
nie moze autorytatywnie zakoficzy¢ dyskusji. Rodzace sie kon’tro-
wersje wplynely na wyodrebnienie kwestii o nieomylnosci papieskiej
ze schematu konstytucji o Kosciele i glosowanie nad nig oddziel{

8 ,Tygodnik Soborowy” 1870 nr 11 s. 13.

8 H. Bogacki, Teori o
I Soboru Waglykariskiegz',m“z](;g;;:,ap?gg?c;mfigg w przygotowaniu i obradach
8 Tamsze, s. 218. '
8 Tamze, s. 243.
87 Tamze, s. 135-136.
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je 88. W dniu 18 lipca 1870 r. biskupi zgromadzeni na soborze przy-
ieli konstytucje Pastor aeternus, kt6ra uznawala za dogmat objawio-
ny preez Boga, ze Biskup Rzymski, gdy mowi [...] ex cathedra” — tzn.

sprawujge rzqdy pasterza i nauczyciela wszystkich wiernych, swq
najwyzsza apostolskq wtadzq okresla zobowiqzujqgcq caly Kosciot nau-
ke w sprawach wiary i moralnosci — dzigki opiece Bozej przeznaczo-
nej mu W osobie $w. Piotra Apostota posiada t¢ nieomylnos¢, jakq
Boski Zbawiciel chciat wyposazy¢ swdj Kosciot w definiowaniu nauki
wiary i moralnosci. Totez takie definicje sq niezmienne same z siebie,
a nie na mocy zgody Kosciota ¥. Nie przyjecie tej definicji réwno-
znaczne bylo z wylaczeniem ze spolecznosci wierzacych.

Na temat soboru, zagadniei na nim omawianych, a zwlaszcza kwe-
stii nieomylnosci papieza, mieszkaficy Galicji mieli informacje w pra-
sie codziennej. Pomimo, iz nie prowadzono wielkich dysput teologi-
cznych, brakowalo réwniez tworczej my$li, Zywo interesowano si¢
tym co dzialo si¢ w Rzymie. Dla ogétu spoteczefistwa artykuly w ga-
zetach staly si¢ podstawowym zrédlem informacji o wydarzeniach w
Wiecznym Miescie. [ tak krakowski ,,Czas” widzial w soborze reme-
dium dla chorego spofeczefistwa, moc dla Kosciota i glos Boga prze-
mawiajacego do ludzi %°. Zdaniem redaktoréw tejze gazety przyjecie
lub odrzucenie dogmatu o nieomylnosci papieza to zZwycCigstwo lub
porazka Kosciofa, ktory ... bedzie miat odwage zatwierdzi¢ swojq wia-
re wobec groZnie wystgpujqcego obozu niedowiarstwa, czy tez si¢ zlgk-
nie i zwqipi o swojej sile °'. Natomiast publicysci ,Przegladu Lwo-
wskiego” uzasadniali potrzebg ogloszenia papieza nieomylnym — do-
brem wszystkich wierzacych posiadajacych prawo do zdrowej nauki,
a on (papiez — przyp. R. S.) musi by¢ w stanie zawsze nam jej
udzieli¢ %2. Dla Polakéw miala zaistnie¢ dodatkowa korzyS¢ plynaca
z dogmatu — Przez jego ogloszenie przybyla jedna wigcej i to naj-

8 7. Zielifski, dz cyt., s. 246-248; K. Grzybowski, B. Sobole-
wska, Doktryna polityczna i spoleczna papiestwa (1 789-1968), Warszawa 1971
s. 30. Uchwalona konstytucja o Kosciele Dei Filius pomijata rozumowe poj-
mowanie prawd objawionych, powigkszajac przepasé migdzy racjonalizmem a
wiarg.

8 XX Sobér Powszechny Watykariski I-sesja IV (1870), Breviarium Fidei,
Poznafi 1980 s. 84-87; zob. Constitutio dogmatica — Pastor aeternus”, De
Romani Pontificis infallibili magisterio caput 1V, w: Acta et decreta Sacrosancti
Oecumenici Concilii Vaticani, Romae 1872 p. 172.

% Czas” R. 22:1869 nr 48 s. 1; nr 265 s. 1.

91  Czas” R. 23:1870 nr 30 s. 1.

2 M. Dzieduszycki, Studyum o papiezach, ,Przeglad Lwowski” R. 2:1872
t. 2 s 131
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potezniejsza zapora przeciwko manichejczykom i postgpom moskiey.
skim w tonie samego duchowieristwa szukajqcych potowu 9. Do gazet
thumaczacych zasadno$¢ zwolania soboru dolgczyt takze » 1ygodnik
Soborowy”. Wydawany w Krakowie przez jezuitow i wspGlpracuja.
cego z nimi ks. Z. Goliana, byl przedrukiem francuskiego ,,Bulletip
du Concile”. Autorzy polskiego wydania zaznaczyli na wstepie, ze
bedg odwolywac si¢ do realiéw istniejacych w Galicji, dlatego obok
relacji z posiedzef soborowych zamieszczali artykuly, ktére mialy
utwierdzaC przekonanych, przekona¢ watpigcych i napomnie¢ tych,
kt6rzy nie zgadzali sig, aby zdogmatyzowa¢ nieomylnos¢ Ojca $w,
Zdaniem publicystéw , Tygodnika” ogloszenie dogmatu zdarlo maske
Jansenistom, gallikanom, jozefinistom i wszystkim tego rodzaju mata-
czom, stajac si¢ probierzem prawowiernosci katolickiej 9. A jego
przyjecie wyplywato z samej natury ludzkiej, ktéra domagata sie praw-
dy. Powinna wigc zatem istnie¢ instytucja odpowiadajaca na wszel-
kie watpliwosci. Sobory, na ktére wskazywali przeciwnicy dogmatu,
nie mogly by¢ ta instytucjg ze wzgledu na ograniczony czas ich trwa-
nia. Pozostawat wigc papiez posiadajacy pierwszefistwo w Kosciele
i zwigzang z tym nieomylno$¢ w nauczaniu. Stad wydajacy »1ygod-
nik Soborowy” pisali: My zatem, my ultramontanie i niecomylniki [--]
roznimy si¢ przede wszystkim od nieultramontanéw i omylnikoéw tem,
Ze chcemy byc¢ logicznymi i przyjmujqc z nimi objawiony axiomat wia-
1y, przyjjmujemy tez wszystkie prawdziwe tego axiomatu nastepstwa. Wie-
rzymy w nieomylno$¢ Papieza, bo wierzymy w jego najwyisze zwierz-
chnictwo w Kosciele %. Podniesienie do rangi dogmatu nieomylnosci
papieza, prezentowali jako triumf Ko$ciola nad tym wszystkim co
w koto niego (Kosciola — przyp. R. S) wyziewa dzisiaj namigmosé,
albo zta wiara %. Odnoszac si¢ za$ do stosunkéw panujacych w Ga-
licji zaznaczali, ze wystapienia uderzaly w rzymski katolicyzm, a za-
tem posiadaly charakter antynarodowy. Wing za ten stan byly obar-
czane galicyjskie gazety oprécz krakowskiego ,Czasu”. W opinii pi-
szacych w , Tygodniku Soborowym” czasopisma te przedstawialy do-
gmat o nieomylnosci papieskiej jako prébe zniszczenia narodowosci
polskiej podjgtej przez Rosj¢ i Prusy. Na dodatek Papiez zaSlepiony
swemi marzeniami i zatwardzialy w swoich roszczeniach popadt w sidta
ultramontanizmu, a wigc odpadt od starej katolickiej prawdy i ultra-

% ,Przeglad Lwowski” R. 1:1871 t. 1 s. 255.
% Tygodnik Soborowy” 1879 nr 5 s. 8.

% Tamze, 1870 nr 10 s. 6.

% Tamze, s. 9.
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sskimi podzeganiami popchnigty zmienit zasadnicze ustawy So-
monminil:i’::clz)yl jego wolnopﬁc‘p”. Tym samym ustawy nie posiada.ly
o obowigzujacej sumieft wiernych. W komentarzu do tego r.odza]u
m[:;zrdzeﬁ ultramontanie kiadli szczegllny nacisk na zwiqzlfl Pola-
:(éw ze Stolica Swietg zapewniajac, ze uleglos¢ jej wyro{com i rogika-
zom musi by¢ naszq sitq, a niezawistos¢ od Wu naszq Smierciq *°.
Przeciwnicy ogloszenia dogmatu, za DQllmgerem, ]'ako argument
rzeciw, przytaczali sprawg papieza HOHOI’IUS?B I. Podjat on bowiem
starania, aby pogodzi¢ monofizytéw z Kosciotem, przez co popart
monoteletyzm uznany przez VI sobor kor.lstantynopolngnslq za nau-
ke heretyckg. Ekskomunika objeta Hononuszg, ktOry dziatajac w do-
brej wierze, prawdopodobnie nie zdawat sobie sprawy z k;)gnsekwen-
cji, jakie wywota opowiedzenie sig 72 mono%elel.yzmem - I”(orzy-
stajac z tego argumentu, ks. L. Cisowski w ,,D21.en.mku P(_)lsk‘xm pod-
kreslat, ze Honoriusz zostal wyklety jako papieza, a nie J_ako teo-
log. Nie przyjmowat ttumaczenia bpa Wiktora Dechampsa i o. Pr(_)-
spera Guerangera, 7€ zostal potepiony jako doktor prywatny, a nie
jako papiez nauczajacy ex cathedra. Wyraial przy tym zdziwienie, iz
papiez jako doktor prywatny moze sig myl}é, lec; gdy.naucza ex
cathedra jest zawsze nieomylny. Dla ks. L. Cisowskiego me'omylnogé
przyshugiwata tylko Kosciolowi, przez co mogt on orze.kaé mfao_mylme
o rzeczach wiary i moralnosci, jak i zapewni¢ ludzkosci quéj i szczg-
§cie 190, Ultramontanie, bronigc zaciekle swego stangwnska. stwier-
dzali, ze chocby historia dowiodta, ze Papiez jak(? P.a‘zfl.ez' rfa]ocz.ywu?‘-
ciej si¢ omylit, my z uSmiechem odpowiemy,. Ze nie, jesli .Bo.g objawit,
ze si¢ omyli¢ nie mdgt 1°'. Do tego za$ stwierdzenia galicyjska prasa
demokratyczna i liberalizujgca przychyli¢ sig nie chc1.ala. I?znenm-
karze publikujacy w ,Gazecie Narodowej” zamieszczajac w1ad(.)moj
§ci 0 soborze akcentowali sprzeciw wobec dogmatu. Upatrywali oni
w ogloszeniu papieza nieomylnym przyjecie za§ad Syllc’zb'usa, a przez
to Sobdr wtedy moglby si¢ sta¢ nie wzmocnieniem Kosczolg,’lecz tlt(g-
wem ostabieniem, a nawet moze powodem nowego .od.fzczepfenstwa =
Wyrazali takze obawg, ze papiez, kardym.ll(.)wie i b1§kup1 stang sig
jedynymi reprezentantami Kosciota, pomijajac katolikéw $wieckich,

97 Tamze, nr 13 s. 3.

%8 Tamze, s. 9.

% R. Fiszer—Wollpert, Leksykon papiezy, Krakdw'1990 s. .40—41.

1001, Cisowski, Kilka siéw w kwestyi nieomylnosci papieza, ,,Dziennik Pol-
ski” 1870 nr 143144145 s. 1-2.

101 Tygodnik Soborowy” 1870 nr 23 i 24 s. 2.

12 Gazeta Narodowa” R. 8:1869 nr 151 s. 1; nr 174 s. 2.
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nizsze duchowienstwo i rzady pafistw 13, W swoistym oredziu wy.
stosowanym na sobOr powszechny przypominali polskim przedstawicie.
lom, aby w przedmiocie orzeczen, dotyczqcych mianowicie zagadnies
politycznych i socjalno-koScielnych pamietali, ze sq katolickimi przeq.
stawicielami wyznawcow, obroricow i meczennikéw wolnosci i cywilizacjj,
i aby opacznem postgpowaniem nie przylozyli reki do wykonania przepq-
Sci, jaka si¢ niestety w ostatnich latach w Poznariskiem i w Galicji, mie-
dzy duchowieristwem katolickiem, a narodem zarysowac zaczeta 104,

Wojna francusko-pruska przerwala obrady soboru. Po wycofaniu
si¢ zalogi francuskiej Rzym zostal zajgty przez wojska wloskie,
W dniu 9 pazdziernika 1870 r., na mocy plebiscytu Wieczne Miasto
zostalo wigczone do Wioch. Pius IX nie wierzac w gwarancje rzadu
odroczyl obrady soboru sine die. Uchwalony dogmat o nieomylnosci
papieza stat si¢ trwalym owocem jego obrad. Opozycja zostala roz-
bita. I. Dollinger umart poza Kosciolem, a bp J6zef Stossmayer utwo-
rzyt kosci6t starokatolicki. Kontynuowano centralizacj¢ Kosciota, co
umocnito ultramontan '%5. W Galicji zwolennicy tego ruchu, przy na-
darzajacej si¢ okazji bardzo chetnie wracali do kwestii nieomylnosci
papieza. W ich interpretacji ogloszony dogmat wzmocnit pieczoto-
wicie wznoszony mur, ktéry miat oddzieli¢ prawdziwych katolikéw
od wrogiego Swiata. W rzeczywistosci poglebiona zostala przepasé,
ktérg poézniej Kosci6t musiat usuwa¢, aby mozliwg stala si¢ jego
misja w Swiecie.

3 W obronie Déllingera

W zwiazku z dyskusjami wokét postanowierr Vaticanum I, w pra-
sie galicyjskiej zamieszczono relacje o wypadkach krakowskich zwig-
zanych z poparciem Dollingera.

Ks. Ignacy Dollinger, profesor historii Kosciola i prawa kanoni-
cznego w Monachium proponowat wizj¢ Kosciola, ktéra w zaden spo-
sOb nie przystawata do Gwczesnego modelu lansowanego przez Rzym.
Glosit, ze wladza Swiecka papieza jako suwerena Panstwa Kosciel-

nego nie miata zwigzku z Ewangelia. Krytycznie oceniat Syllabus oraz

walkg o zachowanie posiadlosci papieskich. Protestowal przeciwko
centralizacji zarzadu Kosciota oraz postawie nacechowanej nieprzy-
chylnoscig do wspoéiczesnych idei politycznych. W badaniach teolo-

103 Tamze, nr 157 s. 1.
103 Tamze, nr 298 s. 2.
1057 Zielidski, dz cyt., s. 250-251.
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jcznych postulowat uwzglednienie perspektywy'hislorycznej i odrzu-
cat neoscholastyke. Pominiqty.w przygolowamaph do soboru waty-
kafiskiego I, opublikowat w liberalnym dzienniku »2Augsburger Al-
Jgemeine Zeitung” szereg artykul()_w, w ktérych zaprezeytowa! argu-
menty zaczerpnigte z historii Kosciota przeciw m(.marcl'm” papneshgj.
Ukazal 6w problem na przykladzie formowania si¢ opinii w Koscie-
le o nieomylnosci papieskiej 1%. Odrzucajac uchwaty soboru, zo_stal
w 1871 r. ekskomunikowany. Przyczynit si¢ do powstania kosciola
starokatolickiego, do ktorego jednak nie wstapit 197,

Naturalng rzecza bylo, iz ultramontanie galicyjscy potqp.ial.i.p(.)-
glady prezentowane przez Dollingera oraz tych, ktorzy oSmlelll} sig

tapi¢ w obronie monachijskiego profesora. Adam K”I'C.ChO“{leCkl
w artykule Nieomylnos¢ papieska w stosunku do historii i patistwa
przekonywal, Ze obawy Dollingera odno$nie do dogmatu o nieomyl-
nosci papieskiej byly bezpodstawne. Papiez jest nieomylny — wy-
jasniat autor — w sprawach wiary i moralno$ci, kiedy wypowiada
si¢ ex cathedra w lacznosci z biskupami, czyli Kosciolem r0zproszo-
nym w $wiecie. Dlatego nie nalezalo obawiaC si¢ wyrokow papieza,
jakoby mialy zagraza¢ pafstwu, gdyz uchwaly Kosciola nie byly nie-
bezpieczne. Krechowiecki powolywat si¢ na ojcéw soborowych i teo-
logéw, ktorzy wyznawali nieomylno$¢ papieska od najdawnielszyf:h
czas6w. Postgpowanie Dollingera bylo zatem przejawem pychy i nie-
liczenia si¢ z magisterium Kosciola 198, Totez gdy pierwsi (prawdziwie
uczeni) wraz z wszystkimi prawdziwymi katolikami smucq si¢ w wspot-
czuciu braterskim i bolejg nad postgpkiem bawarskiego profesora, ra-
dujq si¢ tylko i wychwalajq niedowiarkowie i nieudaczniki 109.' Stqd ta-
ma jaka postawiono ,dollingeryzmowi”. O przekroczenie jej posta-
rat sie doktor Karol Gilewski, dziekan wydzialu medycznego Uni-
wersytetu Jagiellofiskiego. W Krakowie uwazano K. Gilews'kiego za
antyklerykala i cynika. Jako zwolennik postgpu i moralnosci opartej
na racjonalizmie prowokowat swoim zachowaniem konserwatywne Sro-
dowiska ,Malego Rzymu”. Razu pewnego w Wielkim PoScie wypra-
wit huczne przyjecie, ofiarujagc Krakowskiemu Towarzystwu Nauko-
wemu 200 zir. na nagrod¢ dla autora, ktéry w dowcipny i inteli-
gentny spos6b wySmieje w scenicznym utworze panujgce normy oby-

106 H. Bogacki, Teoria soboru powszechnego, s. 221.

W R, Lukaszyk, D. Olszewski, Dollinger Johann Joseph Jgnaz, w: En-
cyklopedia Katolicka, t. 4, Lublin 1989 s. 44-45. o )

18 A Krechowiecki, Nieomylno$¢ papieska w stosunku do historii i pan-
stwa, ,Przeglad Lwowski” R. 1:1871 t. 1 s. 527-530 i s. 605-608.

109 Tamze, s. 608.
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czajowe 110, Lecz prawdziwie zaslynat wowczas, kiedy wystosowat dg
Dollingera adres poparcia. Pisat w nim: Serdeczne wyrazy uznaniq
Wielebnemu Ojcu Dollinger za gorliwe bronienie sprawy umiejetnosci
i postepu wobec najazdowi zuchwalosci zarozumiatego roszczenia wo.
tajg 1. Nie najlepsza polszczyzna Gilewskiego sprawila, ze publi-
kujac ten adres, dziennikarze ultramontafiscy wySmiewali si¢ z tego
powodu oraz przedkiadali to jako dow6d niepewnej polskosci. Za-
rzucali mu réwniez lekcewazenie i nieznajomos¢ tego co polskie, co
katolickie, a nadto rozeznawali w nim narzgdzie germanizacji i libera-
lizmu przybylego z Wiednia !'2. Adres sporzadzony 6 maja 1871 r.
zostal przedstawiony profesorom i studentom. Pierwsza zareagowala
redakcja ,,Czasu”. W Kronice zaatakowano Gilewskiego za popiera-
nie pogladow monachijczyka oraz za to, ze czynit to na wykladach,
zadajac przy tym retoryczne pytanie o wplywie tejze wiedzy na umie-
jetnosci medyczne stuchaczy 3. W obronie dziekana wydzialu me-
dycznego stangli studenci, publikujagc w ,Kraju” list otwarty 114, Nie
poprzestajac na tym, 8 maja delegacja studentéw udata si¢ do dyre-
kcji policji o zezwolenie na przemarsz od kliniki przy ulicy Wesofej
przez miasto do Rynku, pod Krzysztofory, gdzie mieszkat K. Gile-
wski. Chociaz deputacja nie miata pisma rektora Uniwersytetu, to
jednak zgode na odbycie ,Fackelzugu” otrzymala. Wieczorem 150
manifestantéw z zapalonymi pochodniami przybylo pod dom profeso-
ra, skandujgc hasta poparcia. Ten za$ ukazal si¢ w oknie i uklo-
nami podzigkowat za przejawy sympatii 5. Napietg sytuacje prébo-
wal zalagodzi¢ delegat namiestnika, Juliusz Bobrowski. Zwrdcit si¢
do rektora, prof. J6zefa Kremera o wyjasnienie calej sprawy, a tak-
ze domagat si¢ ukarania inicjatoréw ,Fackelzugu”. Rektor, aby za-
chowac dobrg opini¢ Uniwersytetu, nie palat checig nagtasniania spra-
wy i szukania winnych. Doszedl do porozumienia z Bobrowskim, a
inicjatorow przemarszu upomnial ustnie i to jedynie za zbieranie
si¢ bez wiedzy rektora na dziedzificu kliniki 116,

Niepodobng rzecza bylo, aby na owe wystapienie nie zareagowali

OR. Ergetowski, Krakowska dollingeriada, ,Matopolskie Studia Histo-
ryczne” R. 20:1977 nr 3 s 405-407.

11 Dollingeryzm w Krakowie, ,Przeglad Lwowski” R. 1:1871 t. 1 s. 613;
Lunia” 1871 nr 114 s. 3.

12 Déllingeryzm w Krakowie, s. 613-614.

13 Czas” R. 24:1871 nr 105 s. 2.

14 List studentéw, ,Kraj” 1871 nr 106 s. 2-3.

W R. Ergetowski, dz cyt., s. 410; Dollingeryzm w Krakowie, s. 618; ,Ty-
dzierd Polityczny, Naukowy, Literacki i Artystyczny” 1871 nr 123 s. 188-189.

16R. Ergetowski, dz. cyt., s. 411.
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Kkrakowscy ultramontanie. Duchowni za przykladen.l ks. Z Goliapa
rzucali z ambon gromy na bezboznych profesorow i }lczméw3 na ich
amoralne postgpowanie. Katecheci w szkotach na lgkqach re.hgn,.we-
diug relacji w ,Gazecie Narodowe;j”, przedstawna!l Gilewskiego ]gko
demoralizatora i ghupca 117. W kosciele Sw. Florna,na, ks. Z. Golian
administrator tej parafii, w kazaniach na nabozefstwach majowych
wyrazal nadzieje, ze Bog zeSle opamigtanie na prpfesoréw i studen-
6w w ich ,niegodziwym” post¢powaniu '3, Na wies¢ o tym, do ko-
Sciota na Kleparzu zaczgli $ciggaC akademicy, ktérym jednak ks. Go
lian nie dat powod6w do ostrej demonstracji, dlatego pop‘rz'estall na
postukiwaniu laskami, szmerach i przeszkadzaniu. kaznodzne} 119, Es-
kalacja napigcia przypadia na dzied 12 -maja, kledy to mles?kaﬁcy
kleparza obili ,dywersantéw”. Owego dnia ks. Gollan. ost'rzezgny o
mozliwosci zaj$¢, opuscit teren parafii, a 0 bdjce c‘low1ed21al' si na-
zajutrz. Jednak nakloniono go, aby nabozefistwa nie odprawial i ka-
zania nie glosit, aby nie doszto do nowych zamieszek. Studenci bo-
wiem grozili, Ze uzyja broni palnej 1% '

Trudno jednoznacznie okreSli¢ na ile postgpowanie Kl@parzan
byto §wiadomg obrong dogmatu o nieomylnosci papwiklc], a na
ile wyrazem niech¢ci mieszkancow przedmiescia do pandw w qltn-
drach, masonéw i Zydéw, ujmowanych przez wstecznikéw w jednej ka-
tegorii %!, Niewatpliwie mieszkaficy Kleparza sprzyjali ultramontanom.
Kiedy 4 miesigce po ,krakowskiej dollingeriadzie” przyjechal nun-
cjusz papieski, aby poswigci¢ ko$ciét wybudowany na ch?parzu sta-
raniem przelozonej szarytek, w ,Przegladzie Lwowskim” pisano: K1e~
parz za swoj ultramontanizm stat si¢ szczegdlnym przedmiotem nieta-
skawosci naszych panow liberatow. Co monent, zwlaszca.z od 12 ma-
ja b. r. wystepujq oni z denuncyacyami jakich$ zdroznosci 'kleparskzgh..
Kleparz wedtug nich, to kraina ciemnosci, barbarzyristwa, mer’noralnoscz,
dzikosci itp. Za to dla nas ultramontanéw poczyna on _byc na nowo
Florencjq, odkqd zwlaszcza zamieszkaly go Siostry Milosxerdz'ta 12, .

Interwencja wojska i policji, aresztowanie kilku uqzestmkéw zaj-
§cia, rozwigzalo sporng kwesti¢, przynajmniej teoretycznie. Nadal trwa-

117 Galimatiasz krakowski, ,Gazeta Narodowa” R. 10:1871 nr 1§3 ST

18 Dillingeryzm w Krakowie, s. 622-623; Wobec wypadkow krakowskich, ,,Prze-
glad Lwowski” R. 1:1871 t. 1 s. 526-527.

119 Tamze, s. 622-623 i s. 526-527.

120 Tamze, s. 627-628.

21R. Ergetowski, dz cyt., s. 415. .

122 Nuncjusz papieski w Krakowie, ,Przeglad Lwowski” R. 1:1871 t. 2 s.
524-525.
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lo wzajemne obwinianie si¢. Ultramontanie, wskazywali na K. Gile.
wskiego jako gléwnego winowajce. Natomiast $rodowisko ~Gazety
Narodowe;j”, ,Kraju”, czy ,Dziennika Poznafiskiego” o spowodowa.
nie zamieszek obwinialo redakcj¢ ,,Czasu” oraz ks. Z. Goliana 123,

W pierwszych dniach czerwca K. Gilewski zarazit sic w Klinice
tyfusem i po krétkiej chorobie zmarl. Podpisujac adres do eksko-
munikowanego Déllingera, ipso facto, wedlug orzeczenia papieskie-
g0 z 15 maja 1871 r., umierajac bez sakramentu pojednania, znaj-
dowat si¢ poza Kosciotem. Dlatego duchowiefistwo odméwilo udzia-
lu w pogrzebie, a w zasadzie odprowadzenia zwlok na dworzec ko-
lejowy, skad mialy by¢ przewiezione do Obed, majatku zony Gilew-
skiego. Wobec tego studenci zorganizowali swojemu profesorowi pierw-
szy w Krakowie Swiecki pochéwek 12*. Zdaniem autora relacji zamie-
szczonej w ,,Przegladzie Lwowskim” 6w pogrzeb miat charakter an-
tyreligijnej manifestacji z udzialem senatu Uniwersytetu Jagiellofi-
skiego. Nawet tak zastuzonym profesorom, jak Antoni Helcel i Lud-
wik Zeischner, chociaz byli dobrymi katolikami i luminarzami ,szko-
ly narodowej” nie wyprawiono tak okazalych pogrzebow 125,

Sprawa K. Gilewskiego nie rozgrywala si¢ jedynie na plaszczyznie
dogmatycznej. Spér o adres wyrazajacy poparcie dla Dollingera wska-
zywal na narastajgce w Galicji rozbieznosci mi¢dzy kregami, zacho-
wawczymi, a liberalami. Swiadczyt takze o nadchodzgcych przemia-
nach, przed ktérymi ultramontanie prébowali z calych sit obroni¢
katolickie spoleczeristwo 126,

IIT Przeciw doktrynie ultramontan

1 Adres do Piusa IX i ,skarzaca go protestacya”

Sytuacja papiestwa spowodowana procesem zjednoczeniowym Wioch,
a zatem aneksja Pafistwa Koscielnego oraz szerzacymi sie ideami
rewolucyjnymi, demokratycznymi i liberalnymi, sprzyjata okazywaniu
poparcia dla papieza. Byt to czas wysylania Adreséw, w kt6rych syg-

BR. Ergetowski, dz cyr., s. 416-418; Z powodu wiadomych zaburzen,
»Kraj” 1871 nr 110 s. 2; Krakowskie sceny, ,,Gazeta Narodowa” R. 10:1871
nr 161 s. 1-2; Korespondencja, ,Dziennik Poznariski” 1871 nr 113.

24R. Ergetowski, dz cyt., s. 421.

125 Przeglad Lwowski” R. 1:1871 t. 2 s. 40.

26R. Ergetowski, dz cyt., s. 424-425.
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i czyli sie w cierpieniach z Ojcem chrzeécijafistwa, wyra-
I-la't aéu:;sffl(:)sg ?t; Kozci()l bQ(})zie tryumfowat. Taki charakter miat do-
f:,l;ent, ktéry sporzadzono w 1860 r. na polecenie bpa Ant.oniego
Galeckiego i dano krakowianom do pod;?isanla. Z. pewnoscig w.la-
dza duchowna nie spodziewata siq'nastqp.ujqcego wpxsu:,[:..] opsta]q.c
wedlug obowiqzku kaptaristwa swojego (sic!) przy czystosci i n.zeskazz-
telnosci zasad $wietej katolickiej wiary, narzuconej nam {)Ie.dne]. zasady
o politycznej nieomylnosci Ojca Swit;tego. w.spranzc'h swzeckz.ego’ pa-
nowania jego, jako nie uznanej w katolickim Koscze.le, poc?pzsac nie
moge '27. Protestujacym byt ks. Walerian Senyatgvvskl,_ pelmq;y wOw-
czas funkcje penitencjarza przy kosciele Najswigtszej Maryi Panny.
Oprotestowanie Adresu do Piusa IX przyspor.zylo mu ‘nowych kio-
potéw. Zasuspendowany przez bpa A. Gateckiego musxal_tlumaczyé
sie, ze nie atakowal nieomylnoSci papieza w sprawgch wiary i mo-
ralnosci, lecz tylko rozciagnigcie jej na sprawy polityczne. Odwotat
swoje zarzuty, jednak dyskusja na ten temat trwala 128.‘R0.zpocqua
si¢ utarczka na artykuly i broszury migdzy W. Serwatowskim i Z. Go-
lianem, co wykorzystaly gazety, bronigc lub atakujac zaanggzowan'ych
w spor. Nie posiadamy co prawda tekstu, thumaczacego nieprzejed-
nang postawg ks. Z. Goliana w tej kwestii, lecz przypuszczqé na-
lezy, ze nie bylo to polecenie zwierzchnik6w, ale niczym nie za-
chwiane przekonanie o koniecznosci obrony Stolicy Apostolskiej przed
nieprawomyslnoscig i niepostuszefistwem jej poddgnych. .
Pomimo protestu, Adres zostat wystany do papicza, a ten za nie-
go podzigkowal. Wowczas ks. Serwatowski opubl'lkowa.l broszurq pt.
Obrona prawdy poSwigcona przyjaciotom, w ktorej stawial pytania re-
toryczne: Czy godzi si¢ wam tworzy¢ nowe, nieznane w Kosciele Ka-
tolickim artykuty wiary? |...] Pytam si¢ czyli dogmatycz_na prawda mo-
ze by¢ polityczng zdroznosciq? '?° Argumentowat réwniez dlaczego tak
postapil, dlaczego oprotestowat dokument utozony z p.ol‘ecen.la zwierz-
chnikéw: Czy wiecie wy, ze u kaptana, u ktdrego religia nie Jest za-
robkowaniem, btqd dogmatyczny, nie moze by¢ nigdy obol.'e’tny, ze md)i-
ferytyzm czyni go podlym, ze obowiqzkiem jego jest skarci¢ biqd, choc-

1277, Golian, Adres katolikéw krakowskich i skarzqca go protestacya, Kra-
kow 1861 s. 18. _ '

128 Sfownik Polskich Teologéw Katolickich (dalej cyt. SPTK), red. H. E. Wy-
czawski, t. 3, Warszawa 1981 s. 47-51; zob. S. Dobgzagows}cl, Biskup
Antoni Galecki wikariusz apostolski krakowski, ,,Studia z historii Ko$ciota w Pol-
sce”, t. 1, Warszawa 1972 s. 50-51 i s. 91-93. o

129W Serwatowski, Obrona prawdy poswigcona przyjaciofom, Krak6w
1860 s. 5-6.
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by najwigksze czekaly go za to przeciwnosci? 10 Blad wedhug niego
zawieralo zdanie: Przekonani bowiem jestesmy, ze Tobie Jeden tylko
radzic moze, a Tym jednym jest Duch Swiety 131, Serwatowski uwazat,
ze takie stwierdzenie nie uwzglednia wylacznie obszaru wiary i moral.
nosci, lecz rozszerza jurysdykcje papieska na sprawy $wieckie. W zda-
niu tym, jak i w calym Adresie zabraklo wigc precyzyjnego sformu-
lowania, ze owa rada Ducha Swietego dotyczyla wylacznie spraw Ko-
Sciofa. Na co ks. Golian replikowal, iz protest jego adwersarza miat
cos z fortelu ,grecko-bizantyjskiego”, kiedy to teologowie Wschodu
kiécili si¢ o rzeczy oczywiste nie baczac na niebezpieczefistwo ze
strony mahometan. Poza tym sens literalny Adresu byl jasny i nie
trzeba bylo doszukiwaC si¢ w nim ukrytych podtekstéw 132 Nastep-
nie ks. Z. Golian wyjasnial, jaki blad popemit ks. Serwatowski pro-
testujac przeciwko nieomylnosci politycznej, a zatem wiadzy $wieckiej
papieza. Dowodzil, ze wladza doczesna Nastgpcy Chrystusa to nie

130 Tamsze, s. 5-6.

11 Zob. Z. Golian, Adres katolikéw, s. 16. Tekst adresu: Ojcze swiety! Do
stop Twoich z calego $wiata garnq si¢ katolickie serca, a protestujgc przeciw
gwattom i zamachom na Twe Swigte prawa, wynurzajgc Ci zarliwg swq mitosé
i synowskie wspdlcierpienie. W posréd tych serc, byly zawsze u stop Twych ser-
ca nasze Polskie, nawykte od dziewigciu wiekow do czerpania zycia z tej Stolicy
Kosciota, ktorej byt dzisiaj zagrozony. Wierzqc, ze Tobie jednemu w najzupel-
niejszy sposéb Jezus Chrystus powierzyl rzqdy Kosciola, wierzylismy tez i wie-
rzymy, iz Tobie jednemu dat najwyisze Swiatlo i nieomylnos¢ konieczng do kie-
rowania i czuwania nad bezpieczeristwem, wolnosciq i nad szczgsciem jego. I nig-
dy w sercach naszych nie powstata mysl, azeby od Ciebie ktos maogt lepiej sq-
dzi¢ o potrzebach Oblubienicy Chrystusa. Nigdy na ustach naszych nie postato
stowo powazajqce si¢ chocby jak najogledniej Twoje postgpowanie rozsqdzié.
Nigdy z glebi wierzqcych dusz naszych nie wzniosta sie mgla powaqtpiewania
o Swigte] madrosci i nieomylnosci Twego najwyzszego Namiestnictwa. Przeko-
nani bowiem jesteSmy, ze Tobie Jeden tylko radzi¢ moze, a tym Jednym jest
Duch Swiety. I nie watpic¢ ani na chwilg, ze Ten Doradca wspiera Cig nieustan-
nie swym Swiatlem w rzqdach Kosciola, jestesmy pewni, ze Ty idziesz i péjdziesz
2a jego Swigtem natchnieniem. Za tem natchnieniem TyS si¢ odezwal. a nasze
serca napetnily si¢ otuchq, bo stowa Twoje sq dla nas stowami Chrystusa. Tys
wyrzekl, a w sercach naszych wzmogla si¢ niezmiernie pewnosé, nadzieja i od-
waga! Ojcze Swigty! Ty cierpisz bardzo, ale w cierpieniu Twojem Ty masz ogrom-
ne pociechy. Ty odnosisz i odniesiesz najpigkniejszy tryumf! Oto sq wyrazy naszej
dla Ciebie mutosci, wyrzeczone nie naszem tylko imieniem, ale imieniem tych
ludnosci Polskich, ktore nie majq tej co my sposobnosci podniesienia glosu do
Ciebie, a ktore wspdlnie z nami wierzq i majq pewnos¢, ze bramy piekielne
nie przemogq Kosciota, ktérym Ty rzqdzisz, a dla bezpieczeristwa i pomysinosci
kazdego, Ty tak Swigcie cierpisz! Z tem oswiadczeniem Scielemy si¢ do stép
Twoich i blagamy Cig¢ o Twe Apostolskie blogostawieristwo! (druk z polecenia
kurii krakowskiej 1860, Biblioteka Jagielloriska 224780 IV Albumy).

127, Golian, Adres katolikéw, s. 22-217.
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sprawa Swiecka lub polityczna, lecz sprawa natury moralnej. A“wiqc
ieSli papiez byt nieomylny w kwestiach mpralnych, to w kwesu_l do-
czesnej whasnosci Kosciota réwniez byt nieomylny, gdy; ta zallgzata
sie do dziedziny moralnosci 133, "lym sposobem §prowadzﬂ dySkuS]Q’ dp
problemu wladzy Swieckiej papieza, kté_rq analizowat na plaszc_zyzme
whasnosci. Kwestia wiasnosci byla dla niego 13, na strazy ktorej stato
rawo naturalne. Pozadanie cudzej wiasnosci to grzech, a od_ uszano-
wania lub jej naruszania zalezalo zbawienie. Ci, ktér.zy. 1ama11. to. pra-
wo, winni byli zbrodni 134, Dla uwiarygodnienia'swo]e] tezy, ze jurys-
dykcja $wiecka papieza to zagadnienie religijne i m.orz.llne3 ks. Go!lan
odwolywat si¢ do ustawy soboru trydenckiego, wyklmajqce]_ zZ KoScnola}
grabiezcOw jego wiasnosci 135, Zakiadal on réwniez sytuacje, w ktorej
doczesne posiadlosci i doczesne panowanie papieza bylyby r.zecz.yfws‘»me
sprawg polityczna. Jednak odpowiedZ nie pozostawiata najmn_lqszych
zludzen: [...] w ocenianiu przeciez jej moralnej strony, sqd Papteza. jest
sqdem najwyiszej na ziemi instancji od ktorego z'adne{nu z .kato{tkéw
apelowac si¢ nie godzi bez narazenia na najwiegksze nngezpzeczensMo
i swej prawowiernosci i swego zbawienia 136. A wigc mezglei.na mysl,
czy opinia oznaczala nieprawowierno$¢ i niepewnos¢ zbaw1en}a. Grze-
chem Serwatowskiego stalo si¢ to, ze sprzeciwit si¢ zarzgdzeniu wladzy
duchownej, ze spraw¢ uczynit publiczng, wigcej, swoim protestem wy-
stapit przeciw Zzarliwej mitosci do Namiestnika Chrystusa, sprzeniewie-
rzyl si¢ jednosci z ogniskiem Kosciota 137. Na dodatek zarzut, jakoby
Adres zawierat herezjg, obcigzyl oskarzeniem 20 tys. ludzi, ktérzy go
podpisali. Stad, zdaniem Goliana, Serwatowski mégt liczy¢ tylko na
chrzeScijafiskie przebaczenie, lecz nie na przyjazi 138, Zreszlz%, ].ak
taki kiepski teolog, co ks. Golian skwapliwie wykazywat aqahzumc
jego dzieta, mogt sprzeniewierzyC si¢ duchowej zwierzchnosci 1.39.

W obronie ks. Serwatowskiego stanat ,Dziennik Literacki” i Iwo-
wski ,,Przeglad Powszechny”, obwiniajgc jego przeciwnika o stwarza-
nie atmosfery wrogos$ci oraz dzialaf, w wyniku kt6rych ks. Walerian
zostal zawieszony w czynno$ciach kaplafiskich 140. Spér zakoficzyla

133 Tamze, s. 45-46.

134 Tamze, s. 47-48.

1357 Golian, List do ,Przeglgdu Lwowskiego” w sprawie ksiedza Serwa-
towskiego, Krakéw 1861 s. 7.

1367 Golian, Adres katolikéw, dz. cyt., s. 58.

137 Tamze, s. 72-73.

1387 Golian, List do Przeglgdu, dz. cyt., s. 8.

139 Tenze, Adres katolikéw, dz. cyt., s. 34—40.

140 Przeglad Powszechny” 1861 nr 2.
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interwencja nuncjusza papieskiego przy dworze wiedefiskim. Serwa-
towskiemu cofnig¢to suspens¢, mianujac wikariuszem w parafii §w,
Krzyza w Krakowie 141, Jednak dyskusja na temat zakresu wiad
papieza i jego roli w nowoczesnym spoleczefistwie trwata nadal.

2 ,Liberalna” prasa

Prasa galicyjska doby autonomicznej odgrywala ogromng role w
ksztaltowaniu oraz wyrazaniu opinii publicznej. Na tamach dzienni-
kOw o znacznym nakladzie i zasiegu oraz w pomniejszych czasopis-
mach, ktére pojawialy si¢ i znikaly niczym meteory, trwata wymiana
pogladéw na aktualne tematy. W okresie nas interesujacym domino-
waly takie czasopisma, jak: ,Czas”, ,Przeglad Polski”, ,Gazeta Na-
rodowa” — konserwatywne, ,»Kraj”, ,Nowa Reforma” — liberalno-
—demokratyczne, ,Przeglad Lwowski”, wydawany w Krakowie i we
Lwowie ,Przeglad Powszechny”, ,Kronika Powszechna”— chrzescijan-
sko-socjalne '42. R6znorodnos¢ prezentowanych opcji dodawata ko-
lorytu dyskusjom prowadzonym z duzym zaangazowaniem, po to, aby
przeciwnika zdemaskowac i zwycigzy¢. A jaka sily dysponowaly ga-
zety, mogli si¢ przekona¢ krakowianie, chociazby na przykladzie ,kra-
kowskiej dollingeriady”, kiedy prasa relacjonujac i komentujgc owe
wydarzenia, stala si¢ zarazem ich przyczyna sprawcza. Dla ultramon-
tan ta roznorodno$¢ pogladéw stanowita wielki problem, ktory sta-
rali si¢ rozwigza¢, wojujac z ,liberalnymi” gazetami. Do grupy tej
zaliczali wszystkie gazety wypowiadajace sie¢ odmiennie od »Przegla-
du Lwowskiego” i ,,Czasu”. Wypowiedzi obwiniajace czasopisma okre-
Slane mianem liberalnych o antyreligijng dziatalnos¢ byly zjawiskiem
powszechnym. W odpowiedzi padaly stwierdzenia: W dzienniku na-
szym nie wystgpowaliSmy nigdy i nie wystgpujemy przeciw katolicyzmo-
Wi, ani przeciw Zadnemu wyznaniu, ale przeciw partiom i koteriom
politycznym, ktére monopolizujq sztandar religijny i naduzywajq tegoz
do osobistych i stronniczych celéw 143. Rozwazajac zatem zarzuty, ja-
kie stawialy publikacje ultramontan prasie liberalnej i odwrotnie, do-
strzezemy punkty sporne, rodzaj argumentacji i jezyk polemiki.

MR, R. Ludwikowski, Ultramontanizm galicyjski — rozwdéj ruchu
i gléwne zatozenia doktryny, ,Archiwum Historii Filozofii i Mysli Spoteczne;j”,
26:1981 s. 105; SPTK t. 3 s. 47-51.

192 Zob. Prasa polska w latach 1864-1914, red. J. E.o jek, Warszawa 1976.
WM. Pawlikowski, Ultramontanie i moderanci, Krakéw 1871 s. 58.
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[
jJeden z zarzutéw dotyczyl ignorowania przez publicystow prze-

wonafi katolickiego narodu. Obarczano dziennikarzy wing za znisz-

 czenie narodowego i religijnego obyczaju ludu przez obwolywanie

g draicami ojczyzny, przedstawianie kaptanow jako. zbrod-

bl.sl:;lpéiwrozzpugtnik()w,J gzezy df)wodzenie pochodzenia cziowieka oc!
nml:lp; Dla przeciwwagi z nieukrywang _dumq ol’)wieszcze.mo:. My z[as
ultramontanie moralnymi postugujemy si¢ tylko srodkamz., mosr.gcktu’-
dowi pomoc, naukg, rade, ostrzegamy go zarazem przed pwma’;nl, Io-
re pozbawiajq go wiary, a wywiqzujqc si¢ z tych qbywafelskzc wzg ¢
dem kraju naszego powinnosci nie zapominamy mgdy'z o .}\/amtesbr‘u-
ku Boga o Papiezu, bo wiemy, ze i przywiqzanie do Niego jest If)rs,tte-
rzem religijnego usposobienia naroduf problepl czy ten lub éw,_ qdz to
ciemny chiopek bqdZ uczony dziennikarz wiernym pozostat wierze 0j-
cow swoich! 1%+ Natomiast przeciwnicy o.byvmlall ultrgmontgr_t 0 .ko§-
mopolityzm, tamanie wolnosci politycznej i spoleczne) wyrazajacej sig
w swobodzie stowa i sumienia oraz podporzq_dkowame rzymskiej cen-
tralizacji M43, 1 chociaz zajgte stanowiska, nie rokowaly porozumlg-
nia, wrecz przeciwnie — wojng na slowa, po]awxg{y sig odgtosy nad-
ziei, zwlaszcza ze strony oskarzonych o brak wiary i szczeryc,h in-
tencji, ze wiele zasad, uwazanych dzi:s’ jako rgwaucyme, a ktore iiq
w gruncie glgboko chrzescijariskie, zamiast potgpienia Swigly tayumf od-
niesie 146, Lecz podzial przeprowadzony przez ultramontan na dzien-
niki rzetelne i bezbozne, bronigce wiary i KoScxola oraz te, .ktére
wystepowaly przeciw katolicyzmowi okazal sig trv.vaty, pozwala]qg z
tatwoscia okre§la¢ kto zly, a kto dobry, kto svyéj, a kto obcy.L aj-
prawdopodobniej w oparciu o t¢ zasadg srodowisko .,,Przeglqdu WO-
wskiego” moglo si¢ wypowiada¢ na temat.moralnosa prasy tego mia-
sta. Wyszczegblniono wigc gazety nastawione na zamneszgzame s_ﬁn-
sacji oraz te, ktére charakteryzowalo ,,zuch\ival§two tonu™. Publiko-
wane na ich tamach dowcipy byly gorszace 1 nieprzyzwoite, CO b'ez‘-
sprzecznie mialo wskazywa¢ na ich semicki rodovxtéd. Z nie mniej-
szym oburzeniem autor publikacji pisat o akceptujacych owe dzner;-
niki. Jako przyktad do nasladowania.podal Krak‘0w, gdzie amoral-
no$¢ gazet byla znacznie mniejsza niz we !,wowgz. N'a»\fet warsza-
wski ,Przeglad Tygodniowy”, wypadatl lepiej, poniewaz jako ol:g;m
materializmu nie ma tak gorszqcych przyktadéw naduzycia prasy ™'

14 Przeglad Lwowski” R. 2:1872 t. 1 s. 520-521.
145 Gazeta Narodowa” R. 10:1871 nr 29 s. 1.

146 Tamze, R. 8:1869 nr 232 s. 2.

17 Przeglad Lwowski” R. 2:1872 t. 1 s. 850-851.
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Innym wazkim problemem poruszanym na lamach galicyjskiej prasy
stanowila, ogélnie rzecz nazywajac, sprawa papiestwa. Kiedy w 1871 .
W rocznicg 25-lecia wstapienia na tron papieski Piusa IX, gazety
opisywaly jej przebieg, bez wigkszego trudu dalo sie zauwazy¢ réjz-
nicg w prasowych doniesieniach. Zaleznie od linii programowej, pom-
niejszano lub wyolbrzymiano rozmiary jubileuszu. W , Gazecie Na-
rodowej” informowano wrecz 0 obojetnosci katolik6w w Galicji w
tej sprawie. Natomiast w ,Przegladzie Lwowskim” obchody rocznicy
pontyfikatu Piusa IX ukazywano jako wielkie zwycigstwo papieza j
Kosciola %8, Nie obeszio si¢ w tym przypadku bez wyrazenia niepo-
chlebnej opinii, iz $wiecka zwierzchno$¢ Namiestnika Chrystusa zdo-
minowata duchowy charakter tej zwierzchnosci. Dlatego Kosciot wy-
wotuje przeciw sobie postgpowanie bez naleznego duchowego jej cha-
rakterowi poszanowania i wzglednosci 0. W odpowiedzi kronikarz
»Przegladu Lwowskiego” odsadzat od czci i wiary przeciwnikéw na-
zywajac autora powyzszych wynurzen ,sekciarzem” nie majacym nic
wspllnego z ideatami Polaka !30. Te za$ okreSlane byly przez pra-
wowiernos¢ Stolicy Apostolskiej. W ,Przegladzie Lwowskim” pisa-
no, ze wyst¢pujacy przeciw papiestwu, oplacani przez Moskwe dazy-
li do schizmy .. Podobne komentarze odnosnie do poczynari pol-
skich dziennik6éw liberalnych zamieszczano w czasie trwania soboru
w , Tygodniku Soborowym”. Wynikalo z nich, ze dzienniki liberalne
dazyly do oderwania narodu polskiego od Kosciota i popchnigcia go
W matni¢ odszczepieristwa lub zupelnej bezreligijnosci 152. A uczynily
o przez wysuwanie watpliwosci co do zasadnosci ogloszenia papie-
Za nieomylnym.

Natomiast korespondencje z Rzymu zamieszczone w »Kraju”, | Ga-
zecie Narodowej” czy ,Dzienniku Polskim” w czasie trwania obrad
soborowych informowaly o faktycznych i domniemanych wydarzeniach.
Przypuszczenia, komentarze i relacje polaczone w jedng catos¢, utrud-
nialy prawidiowg ocen¢ przekazywanych wiadomosci 153, Poza tym do-

148 Gazeta Narodowa” R. 10:1871 nr 197 s. 2; ,Przeglad Lwowski” R.
1:1871 t. 2 s. 58.

149 Tamze, s. 2.

150 Przeglad Lwowski” R. 1:1871 t. 2 s. S8.

51 Tamze, t. 1 s. 242-243.

B2 Tygodnik Soborowy” 1870 nr 12 s. 3.

153 Gazeta Narodowa” R. 8:1869 nr 151 — Korespondent ,,Gazety Naro-
dowej” informowat o protescie paristw katolickich po ogtoszeniu programu
soboru, sprzeciwie rzadu bawarskiego w sprawie uchwalenia nowych dogma-
tow, francuskim wniosku o nielegalnosci zwotania soboru, i opatrzyt te infor-
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sasieni rze sensacyjno-ironizujacym, jak chocby to z Mes-
meswn;ig lf:i::izkfa kazaniucil]zucal pioruglami na Wiktora Emanuela,
; y;;(zgrbarzyriski podatek od mleka, na sprzedaz do’br. duchpwych, a
o rodzaj oliwek, cytryn i pomarafczy przypisywat gniewowi Mad?n-
k. olywaly wrecz alergiczng reakcejg ultramontanskiej prasy 1-‘f.
ny’wv;)l’rzqc z rzeczywistymi i domniemanymi wrogami wiary kgtohc-
kiej, W ,Przegladzie Lwowskim”, .dokonywano r6znego rodzaju za-
piegéw, aby udowodni¢ przeciwnikom zlq‘ wolg, klamstwo‘,. wrggle
nastawienie 155, Na przykiad dokonano anz_a,l,lzy korespondencji z Ey-
mu, opublikowanej w ,Gazecie Narodowej”, aby wykazac, .]a.k atako-
wany byl Kosciol, papiez, wiara. Po czym stawiano pytania: [ tCZ);
sumienie pozwala kaptanowi podo.bny d{ze.nntk popierac prenun,:era q:
Czy si¢ godzi kaplanowi zniewaZanie Paptez'a, wiary 1 stanu .duc ‘owge-
go optacac¢ groszem koScielnym? 156' Z wielkim zadziwieniem i obu-
rzeniem pisano, ze nawet duchowni zgmawxah ,bezecna pisma” sze-
rzace liberalizm. W poznarskiem ksxeza} w ramach _protestu. prze-
ciw ,,Dziennikowi Poznarskiemu” zaczeli kupovyaé m_emleckl dzien-
nik .Germani¢”. Wing za ten stan obarczono liberalizm w polskim
dziennikarstwie, ktory z narodem nie mial nic wspolnego Pr()cz mowy,
w czynach bowiem sq ciemigzcq naszym 157, 'Aby przec1wstaw.16 Slﬁ
destrukcyjnej roli czasopism liberalnych n:cllezalo utwor;yé (1216[121
katolicki na wzor ,LUnivers”, czy ,,Koelqlsche Volkszel?u.ng . kt. ry
by bronit spraw katolikéw, wiary i Kosciota /—”Bo na]pterwd wiara
i Kosciot, potem dopiero sprawy doczesne, Kosciot ma_ praw g:, ma
site niespozytq 1%8. To, co prawda, postulat z poznafskicgo, lecz nie
obcy w Galicji. Drog wyjscia upatrywano w zmianie linii programo-
wej dziennik6w, juz istniejacych lub zalozeniu nowego cCzasopisma,

j tarzem: Ludnos¢ katolicka zachowuje si¢ dotqd mniej wigcej spo-
I‘::;ijiee, kc?l??c?o wie co sig stanie, gdyby sobor gasady.Sleal’)usq potherd,gg’ ilel:f;
nawet jako dogmat je oglosit. Sobor wtedy mog{by si¢ stac nie wzmoc:dszcze-
Kosciota, lecz nawet ostabieniem, a nawet moze powodem noz}gﬁ) odmcae
pieristwa. Zob. ,Kraj” 1870 nr 63 — informacja 0 wplywie rza p
K R. 8:1869 nr 77 s. 1

154 Gazeta Narodowa” R. 8: S . . .

155 W swoistej deklaracji programowej w ,,Przegladzie Lwowskim ZIap:zwlIcl:;-—
no, iz w wyrazaniu sadéw redakcja gazety nie klerow"alq sig fgntazlq, ale o
dem krytycznem sprawozdaniu swojem tam szczegolrgze,' gliizw w glree Zrzeczeg
kwestyje religijne, polityczne lub socy]al{t’fz, trzyma si¢ ]al nagc;s 4]
Kosciota i Syllabusa. ,Przeglad Lwowski” R. 1:1871 t. 1 s. g

156 Przeglad Lwowski” R. 2:1872 t. 1 s. 62-64.

157 Tamze, s. 52; ,Przeglad Lwowski” R. 1:1871 t. 2 s. 838.

158 Tygodnik Katolicki 1869 nr 4 s. 58.
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oddajac go w rece ludzi znanych z przywiqzania do wiary i Kosci
fa 15, Jednak niezawodnym lekarstwem, doradzanym przez ultramoo~
tan na szkodliwe dziatanie liberalnej prasy, bylo prawomysine dz.
CI.IOWI(‘tr.'lStWO, dobrze pracujgce nad powierzonym ludem. Sytuacja “;
diecezji Przemyskiej miala potwierdza¢ diagnoze¢: W jednej dyecezji
prz‘er,nysklej ku chwale tego dzielnego w Galicji duchowieristwa powigf
dzie¢ nalezy, nie spotkasz si¢ tatwo z temi dziennikami, ale bo¢ tez to
duchowieristwo i rekolekcje odprawia 160,

_Oskariani 0 liberalizm, czy tez rzeczywisci jego przedstawiciele
nie pozostawali niemi. Swiadomi istoty sporu, oceniali wedtug wias-
nej mlary.rzeczywistosé, ktérg wspottworzyli. Oto jedna z ocen: Kros
powazyt sig przeczyC, ze zastugi Piusa IX nie mogq by¢ poréwnywane
z czynami Chrystusa, lub dziwit si¢ jak kaptan-chrzescijanin moze pa-
{ac ;({dzq zemsty, wreszcie wykazywal szkodliwe dla spofeczeristwa czyny
Jezuitow, a ogloszono go zaraz za zbrodniarza, za pokrewnego w dgq-
Zeniach komunie, w odpowiedzi rzucano mu wiqzkq ze stownika kar-
czemnego zapozyczonych frazeséw 6. Piszac o zagadnieniach Koscio-
fa, wiary, probowali wyrazaC swoje opinie, co ultramontanie uwazali
za ingerencj¢ w dziedzing zarezerwowana wylgcznie dla duchow-
nych. W interpretacji tych zagadniefi nalezalo podporzadkowaé si¢
bezwzglednie Stolicy Apostolskiej. Tym samym wypowiadajac si¢ na
temat wiadzy doczesnej papieza lub dogmatu o nieomylnosci w od-
mienny sposob niz to czynili bohaterowie tego artykuhlu, brali w

obrong, przeciw Kosciolowi najszalerisze protesta 3
) e - .
rozumu 162, J P cye pychy ludzkiego

3 Glos konserwatystéw

Daleko idaca zbiezno$¢ doktryn dostarczata powodéw, aby ultra-
montan i konserwatystéw traktowa¢ jako dwa odlamy tego samego
ugrppowania politycznego. Niewatpliwie wspierali si¢ w swoich dzia-
lam.ach, lecz nie mozna bylo migdzy nimi postawi¢ znaku réwnosci.
B}f]l sprzymierzeficami, ale w pewnych wypadkach tylko kiopotliwy-
mi dla siebie partnerami 3. Przy calym konserwatyzmie autorzy , Teki

159 Tamsze.
160 Przeglad Lwowski” R. 1:1871 t. 2 s. 748.
161 Tamze.
:Z »1ygodnik Soborowy” 1870 nr 14 s. 11.
R. R. Ludwikowski, Ultramontanizm galicyjski — rozwdj ruchu, s. 115;
zob. Tenze, Ultramontanizm a konserwatyzm Polski w XIX w.,],,Zeszy,ty.Na{J:
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Staﬂczyka" na tle ultramontan prezentowali si¢ niemal postgpowo.
Rezultatem byla polemika o ksztait katolicyzmu. Oczywiscie dla ul-
(ramontan uwazajacych si¢ za straznikéw ortodoksji, jakakolwiek od-
mienno$¢ oznaczata sprzeciw wobec zdrowej nauki katolickiej. Dla-
tego gleboko zakorzenione poczucie odpowiedzialnoSci za wiarg ka-
tolicka, zobligowalo ks. Z. Goliana do wystapienia na famach ,Prze-
gladu Lwowskiego” przeciwko owej odmiennosci, kiérg okreslit mia-
nem moderantyzmu 164,

7 wlasciwg sobie bezkompromisowoscig wytyczyt granicg podzia-
tu, podajac charakterystyk¢ zmagajacych si¢ stronnictw: Gdy ultra-
montanizm nic innego nie jest, jak tylko bezwzgledna gorliwos¢ w za-
chowaniu, szerzeniu i bronieniu sprawy zasad katolickich a zwtaszcza
gorliwosci w szerzeniu i obronie katolickiej prawowiernosci i katolic-
kiej przez mitos¢ i wierno$¢ dla Namiestnika Kosciota jednoSci, przeto
moderantyzm, kidrego duchem i regulq jest umiarkowanie w samem
nawet dziataniu dla interesu wiecznosci, nie moze by¢ z natury swojej
niczym innym wzgledem ultramontanizmu jak tylko przeciwnikiem 165,

Katolicy moderowani, oboj¢tni na nieszczescia trapigce Kosciot,
niechetni do zwarcia szeregu z ultramontanami, nie mogli byC ich
sprzymierzeficami. Wyjasniajac stanowisko swojego ugrupowania, usto-
sunkowujac si¢ zarazem do pogladow J. Szujskiego, ks. Z. Golian
dowodzit, ze ultramontanizm nie byl doktryng francuska, chociaz naz-
wa zostala wymyslona przez legitymistéw francuskich, ze wzgledu na
szerzacy si¢ tam moderantyzm religijny 166, Cechg nadrzg¢dna, na kto-
ra wskazywat Golian to uniwersalizm katolicki, wykluczajacy wszelkie
ziemskie rachuby i ambicje. Dlatego tez nie mozna bylo zadnemu
paristwu przypisywa¢ doktryny wiasciwej wszystkim katolikom 161, Lecz
nie przez wszystkich dobrze rozumianej. Wing zostala obarczona in-

kowe Uniwersytetu Jagiellofiskiego, Prace z Nauk Politycznych” 1978 z. 11
s. 103-115.

1647 Golian definiujgc moderantyzm pisat: Moderantyzm jest to przesada
albo mania umiarkowana, spowodowana egoizmem lub przez brak charakteru,
lub wreszcie przez nasladownictwo. ,Przeglad Lwowski” R. 1:1871 t. 1's. 321.

165 7. Golian, Moderantyzm, ,Przeglad Lwowski” R. 1:1871 t. 1 s. 322.

166 Ksigdz Golian powotuje si¢ na N. M. Bouilleta, ktéry w opracowanym
przez niego stowniku pod hastem — Ultramontains — wyjasniat znaczenie
tego terminu: [...] se dit particuliérement en France de ceux qui reconnaissent
dans sa plus grande étendue le pouvoir de St-Siége. On les nomme ainsi parce
que le pape, residant @ Rome, est par rapport a la France, ultra montes, au
dela des montes. On les oppose aux gallicans. N. M. Bouillet, Dictionnaire
universel d’histoire et de géographie, s. 1953.

1677, Golian, Moderantyzm, s. 326.
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teligencja, za bierng postawg wtedy, kiedy nalezalo broni¢ papieza,
za debaty nad adresem do Ojca $w., kiedy nalezalo 80 podpisag,
wreszcie za brak reakcji na krytyke postanowieni soboru przez dzien-
niki liberalne. Wykaz niewiernosci inteligencji, autor artykutu 0 mo.
derantyzmie zréwnowazyt przykladem lepszej postawy, jakg mamy w
nieuczonym, prostym ludzie, gdzie naprzéd katolicyzm jest w daleko
glebszym i Zywszem uczuciu, niz u inteligencji, gdzie te; Zyje on i w zq-
sadach przynajmniej elementarnie, katechizmowo poznanych i silnqg wiq-
rq przyjetych 168, Byla to réwniez odpowiedZ na stwierdzenie Szuj-
skiego uznajace polski katolicyzm za bardziej tradycyjny niz rozu-
mowy. Stad ks. Golian usitowal wyprowadzi¢ wniosek, ze wysitek inte-
lektualny nie byt obcy prostemu ludowi, jednak moca wiary prze-
wyzszat tych, ki6rzy zawodowo uzywali intelektu. Mianem protes-
tantyzmu i racjonalizmu okreslit za$ postulat Szujskiego o swobo-
dzie i produkcyjnosci ludzkiej w rozwazaniu prawd religijnych, wska-
zujac na niebezpieczenstwo powstania wiary odstajgcej od doktryny
Kosciota, wiary natchnier i ducha czasu '%°. Zdaniem ks. Z. Golina
celem rzetelnej pracy naukowej miata by¢é ochrona dogmatéw, pa-
pieza, poboznosci, oraz poszukiwanie prawdy. Prawowiernos¢, ktéra
musi by¢ niewzruszenie podstawq wtedy zwlaszcza, gdy mysl badacza
pod wzgledem swego stosunku do prawd katolickich chce si¢ eman-
cypowac z objec Kosciota 170! Przeglad Polski” przedkladajac reflek-
sje intelektualng nad prostote wiary docierat do czytelnikéw nie zaw-
sze odpowiednio wyksztatconych i przygotowanych, przez co miat ich
naraza¢ na niebezpieczny experyment naukowy, przedstawiajqcy nie ju?
koniecznosc, ale chocby mozebnosé zaszczepienia religijnej wiary 171,

Grzech konserwatystéw mial polega¢ na dazeniu do emancypacji
mySli z obje¢ Kosciota, a na to ultramontanie przyzwolenia da¢ nie
mogli. Chociazby inteligencja miata za sobg prawo panstwowe prze-
ciw religii, ks. Golian zapowiadal op6r prawdziwych ultramontan az
do znoszenia tyranii ludzi, kt6rzy z katedr akademickich atakowali
zasady lub ustawy religijne 172,

Kontrargumentujac, J. Szujski wyjasnial, iz metoda kazuistyczno-
scholastyczna zastosowana przez adwersarza pozwolita mu na do-
wolng interpretacj¢ pogladow prezentowanych w »Przegladzie Pol-

168 Tamze., s. 332.

169 Tamsze, s. 338-342.
170 Tamsze, s. 344.
1 Tamze, s. 346.
172 Tamze, s. 346.
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. » Moderantyzm miat ostabia¢ prawowiernos¢ i. jednos¢ kato}l-
B c;raz ogranicza¢ powstanie katolickiego stronnictwa w .katollc-
::?,:, narodzie. Nalezalo wigc — podpo_wiada_l Szujski — .pod]qé grai-
ce naukowa, aby rozwija¢ nauke¢ katolicka, jak to' uczyniono w Bel-
ii i Francji, aby wolna mysl katolicka stawaia sig c'zyn‘mklefm roz-
il:,ju — [...] korzystajmy z niej i pracujmy nad rozlfnewwmem i umoc(;
nieniem pogladu katolickiego na Swiat i spoIecz'ensm'/o, pracujmy lr.tq.
dobyciem sit spoteczenstwa z fatszywych teoryi politycznych i religij-
nych 173, Wedlug Szujskiego ta sprawa byla priorytetowa, w tym zga-
dzat si¢ z Golianem, lecz' co do przyczyn Wewnetrznego u'padku1 (;lwa-
zal, ze problem moderantyzmu, klé_ry zostal wysunigty jako g Wl;a
przyczyna upadku wiary, nie pozwolit .ultramom'anon} dgslrgec wielu
innych przyczyn 174 Wykluczajac odmtcnnﬁ: spojrzenie 1 ‘dzxalame w
zakresie spraw religijnych sprawili, ze zdf;za]qc QO ’ngJSwmlszzlgo ce-
lu chybili w Srodkach, a stuzqc Bogu, kt,o')i z ?:dosa umart a nas
na krzyzu, tak bardzo zapomnieli o tej mthscz 1 N Koqserwatyéa kra-
kowscy nie chcieli si¢ zgodzi€, aby I_(oScn()l‘ mstyt.uc.:]onalny Bodpo-
rzadkowal sobie wszystkie godziwe uszlqwqma ludgt i spolejcze{mtw w
zdobywaniu krélestwa Bozego. Domagali sig, aby ich przeciwnicy uw};
zgledniali r6znorodno$¢ Srodkow pozasakr.amemalnych prowad‘zqcyc
do zbawienia. Od tego takze zaleze¢ miafa przyszios¢ katollf:yzmu
w Polsce, gdzie spoleczefistwo nie powinno p(_)dlegaé zorganizowa-
nemu stronnictwu katolickiemu, a pos{uc_h Stollcy Apostol§k1e] r{m’li
uwzglednia¢ miejscowe stosunki 176..Szu;sk1 -przyznavs'/a'l, ze rozluz-
nienie obyczajéw i liberalizm ksztaltqjqcy .ludzl. bez czei i wiary, plrzy-
czynily si¢ do upadku Polski. PodniesC ja miata nie tylko »8OT L:a
dewocja”, ale wszechstronne reformy przgprowa(?mne w zgodzie, bez
wasni o wylacznos¢, oraz bez odrzucama} odmlennegg sadu, poczy-
tujac go za ,grzeszng obojgtnosc” 177, K}(ﬁdy z.abrakme postawy po-
jednania, ostrzegat Szujski ultramontan., ich dz.la.iaanSé ograniczy siq
do zgromadzenia wokot siebie garstki prawownemych_ i oc?rz’uc_:e'm.u
wielu prawych katolikéw. Dlatego tez postulowgl: Uc’zc.ze, ob]asn{a]c1e
przede wszystkim, ale nie spieszcie si¢ d_o podzmhf swzatiznna wzerz]q-
cych i niewierzqcych, na prawowiemych i wolnomyslgcych 1'%, Postulat

3], Szujski, Kilka stéw z powodu broszury X. Z. G. pt. Moderantyzm,
,Przeglad Polski” R. 5:1871 z. 11 s. 310-311.

174 Tamze, s. 311.

175 Tamze, s. 311-312.

176 Tamze.

177 Tamze, s.

178 Tamze, s.

312-315.
315.
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raczej pozadanego skutku nie odni6st. Ultramontanie ustawicznie po-
wracali do argumentu, ze nie byli stronnictwem politycznym, nie wal-
czyli o wladzg, a jedynie bronili si¢ przed zakusami rzadéw 179, pg.
dziat za$ na ,prawowiernych i wolnomyslacych” byt konsekwencjg ata-
ku, jakiego wrogowie Kosciota dokonali na zasady religii katolic.
kiej, wynikiem postawy obronnej, aby zachowa¢ katolickg tozsamog¢.
Dlatego préba polemiki podjeta przez konserwatystéw, zostata po-

traktowana przez nich jako wyzwanie rzucone ortodoksyjnemu kato.
licyzmowi 180,

Zakonczenie

Doktryna ultramontan, docierajac do Galicji z zachodu Europy
przez polskie Srodowiska emigracyjne, znalazta dogodne warunki do
swobodnego rozwoju. Na prézno jednak doszukiwaé si¢ nowator-
stwa w galicyjskiej odmianie tej doktryny. Propagujac uniformizacje
Kosciola, ultramontanie galicyjscy podawali do wierzenia i zaciekle
bronili kwestii, ktére uwazali za fundament prawowiernosci katolic-
kiej. Prawowiernym byt tylko ten kto owe kwestie przyjmowal bez
watpliwosci. Oznaczalo to, ze kazdy kto nie opowiadal si¢ za ko-
niecznoscig istnienia wladzy $wieckiej papieza, a zatem istnienia Pan-
stwa Koscielnego, nie mégt by¢ dobrym synem Kosciota. Dla ultra-
montan panstwo papieskie stanowilo gwarancj¢ niezaleznosci Koscio-
fa i niezbedng pomoc w przekazywaniu nauki Chrystusa. A wiec nie
byl to problem tylko polityczny, lecz nade wszystko akcentowano
jego aspekt moralny. Dlatego tez atak na Pafstwo Koscielne, jak
dowodzili ultramontanie, byt wyrazem sprzeciwu wobec zwierzchnic-
twa duchowego papieza, ktére obejmowalo réwniez sprawy $wieckie.
Wedlug tego rozumowania, wiasciwie kazdy ludzki czyn podlegat ju-
rysdykcji Ojca §w. Na tym tle spor ks. Z. Goliana z ks. W. Serwa-
towskim nabiera wyrazistosci. W. Serwatowski, protestujac przeciw
wiadzy doczesnej nastgpcy $w. Piotra przystal, zdaniem Goliana, do
wrogéw Kosciofa, dlatego jego grzech nalezalo napigtnowad. Tym
bardziej, ze protest wyrazony zostal publicznie. Zgodnie wiec z t3
postawy, kazdy kto dopuszczal mozliwo$¢ duchowej niepodlegtosci
i niezaleznosci glowy Kosciofa bez koniecznosci posiadania pafistwa,
mogt spodziewac si¢ podobnego traktowania.

17 Zob. Katolicyzm i Ultramontanie, ,Unia” 1869 nr 41 s. 2.
0 R. R. Ludwikowski, Ultramontanizm galicyjski, s. 115.
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Posta¢ Ojca $w. i jego postawa wobeg d_ziejqcth si¢ pr'zen}ian to
kolejna kwestia, kt6ra w batalii 0 umacnianie Kosciota pod]qte] przez
ultramontan zajmowata wiele miejsg}. Poczqtk‘owo bow1cj,m ruch po-
stepowy wigzal z Piusem IX nadziej¢ na zmiany. Uw.azano go na-
wet za liberala, lecz ten, zrazony do rewolugl, odrzucit wsgystko co
mialo choéby posmak nowosci. Jego familijny sposob byc1a}, czgste
kontakty z pielgrzymami, niewgtpliwa serdecznoéé‘dla ludzi zostaly
przez prasg ultramontariskg wyolbrzymione do mepotyc.znych roz-
miaréw, co sprzyjalo deifikacji osoby Piusg IX. Publicysci u}trampn-
tafiscy w Galicji z duzym zapalem wigczyli sig 'do tworzenia wyide-
alizowanego portretu wspanialomysSinego, cnoll}wego, Swlqtego me-
7a, niosgcego grzesznemu S$wiatu $wiattos¢. .W ich ocenie umacniali
tym dzialaniem sil¢ Kosciofa, papieza i papiestwa, ktéretpu p‘rz)"szlo
zmaga¢ si¢ z nowymi pragdami ﬁlozoﬁczno—ekono‘mlcznyml. Zmeqqe-
niem tych wysitkéw bylo ogloszenie dogmatu o nxeomylno§c1 papieza,
ktére wzbudzito wielkie zaniepokojenie wsréd intelektualistow ‘kato-
lickich, czemu dal wyraz profesor z Monachium, Ignaz I?Olllngt?r.
Watpliwosci, czy aby dogmat nie naruszy nieza.leinoSm nauki ka.tollc-
kiej okazaly si¢ tak mocne, ze Dollinger opuscit wspélnotq KoSc1ol.a.

W Krakowie dziekan wydzialu medycznego Uniwersytetu Jagiel-
lofiskiego, K. Gilewski, ulozyt adres poparcia dla mo_nachijskiego pro-
fesora, w wyniku ktérego doszlo do zamieszek mlqdzy‘ stud.entamx
opowiadajgcymi si¢ po stronie Gilewskieg_o, a zwolenquaml ultra-
montan. Spér o adres poparcia dla D(’)llmlge{a §ygnallzqwa,{, nara-
stajace rozbiezno$ci pomigdzy zwolennikami ,idei rzyrpsklcp , a li-
beralami. Byt to takze znak nadciggajacych do‘ Polski zmian spo-
leczno—politycznych, przed Kkt6rymi ultramomamq prébowali ochro-
ni¢ katolickie spoleczenistwo. Stgd w czasie trwania sobor.u \-)vat.ykaﬁ-
skiego I relacjonowali jego przebieg, uwzglefdma]qlc galicyjskie re-
alia, aby uzasadni¢ stuszno$¢ ogloszenia paplez':a meo_mylnyr’n. Bar-
dzo czesto wracali do tego tematu, gdyz uvya?ah, ze mieszkancy Gat
licji w sposob niewystarczajacy angazowali si¢ W sprawg sqb9ru i
ogloszonego przez sobér dogmatu. Nagana udzielona dthow1enstwu
i wiernym za opieszalo§¢ miala ich mobilizowa¢ do w1¢k§zego po-
parcia dla Stolicy Swietej. Poparcia wyrazonego akceptacjg gloszo-
nych przez ultramontan pogladow. . o ‘

Zdogmatyzowanie papieskiej nieomylnosci stal‘o sig mgwqt_phwyrp
triumfem omawianego ruchu, lecz triumf okazat sig z_apowwdznq, zbli-
zajacego si¢ kofica czasu chwaly. Od roku 1870, gzyll od“czasu oglo-
szenia dogmatu, ruch ultramontanski przestal‘ si¢ rozwija¢, a trwa-
jac na zdobytych pozycjach powoli zaczat zanikaC.
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Na ziep‘liach polskich pod panowaniem Austrii wazng role w
pularyzagn ultramontanizmu odgrywata prasa, zwlaszcza ,Prze {)&
LWOWSk'l”, kt6ry dla dzialaczy tego ruchu w Galicji byl l,(’azalngi ]
z thre] nauczali. A, ze z duzg latwoscia wytyczyli linig podzi:?l;
porr_nqdzy dobrymi i zlymi, tym samym nie mieli problem6éw ze wska
zaniem, kto byt ich przeciwnikiem. Podejmowali wigc polemike z.
w_szystkimi, ktérzy nie podzielali ich pogladéw, obwiniajac o dzialae
nie na szkod¢ Kosciota. Wymownym przykltadem byt zarzut wobe;
konserwatystéw z ,,Przegladu Polskiego”, iz okazali sie zbyt malo
radykalnymi w wyrazaniu swojej wiary i przywigzania do Kosciota
Ks. Z Golian nadat im miano ,katolikéw moderowanych”, czyli mak;
gorliwych. Skoro wigc nawet konserwatysci nie spetniali warunkéw
wyznaczonych przez ultramontan, to czy mogli uczyni¢ to ci, ktor
sprzyjali ideom liberalizmu? i o

Wzajemnym oskarzeniom nie bylo kofica, a nieprzejednana po-
stawa ultramontan nie prognozowala porozumienia. Lecz pomimo
calego raflykalizmu i nieustgpliwo$ci zaznaczy¢ nalezy, iz pozytyw-
nym przejawem w procesie ksztaltowania modelu Kosciota — oble-
Zonej twierdzy — byla che¢ uaktywnienia katolikéw $wieckich. To
ze owg aktywno$¢ rozumiano jako przestrzeganie zasad zaprezen:
towanej doktryny, to wynikalo z nastawienia propagatoréw. Droga
wskazywana przez ultramontan miala prowadzi¢ do zwarcia szere-
gévy, ab.y‘ocalié wiarg przed bezbozno$cig tego $wiata. Nie dostrze-
gali oni innej alternatywy niz zabarykadowanie drzwi przed zdoby-
czami nowoczesnej cywilizacji, za ktrymi czgsto zostawiali tych, kt6-
Izy nie z wrogosci do Kosciota, lecz dla pelniejszego rozumienia

Bozych plan6w stawiali pytania, czy podejmowali k j
. 5 tyk -
wania Kosciota. . ke funkejone
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Ultramontanism in Galicia in 1860-1870
Summary

Ultramontanism was a socio-religious movement within the 19th—century
Catholicism. Its name reflects the popularity it enjoyed in countries to the
north of the Alps, i.e. beyond the mountains from the perspective of Rome
(ultra montes). In Germany, where the term had been coined, it was usually
used pejoratively.

Ultramontanism was a reaction against various forms of Erastianism (Gallica-
nism, Febronianism, Josephinism) in countries where the local churches, ex-

sed to the increasing pressure of modern civil governments and seculariza-
tion, were looking for support in an invigorated papacy. As the movement
got more radical, antidemocratic tendencies began to determine its attitude
towards modern civilisation. The ultramontanists hoped to regain lost ground
by reforms that would broaden the papal prerogative, strengthen the prestige
of the Apostolic See and centralize the Catholic Church. At the same time
anything that weakened the Church was to be rejected. The 1860’s and 1870’s
were the heyday of the ultramontanists in Galicia. They were quite successful
in propagating their views through the press. The leaders of the movement
Fr. Z. Golian, M. Dzieduszycki and M. Mann published regularly in Przeglgd
Lwowski, Warownia Krzyza, Czas, Unia, or Tygodnik Soborowy. In their pole-
mics with the liberal press they argued that the preservation of the faith and
the Catholic Church depended on the acceptance of the ,Roman idea”. In
practice it meant that anybody who failed to support the secular power of
the Pope, i.e. the existence of the Papal State, was declared an enemy of the
Church. The ultramontanists’ insistence on that point led to a controversy
between Fr. Z. Goliana and Fr. W. Serwatowski, who openly questioned the
idea of the Pope’s secular power. A spin-off from that debate was a letter
of support to Ignaz Dollinger of Munich, the leading opponent of the trend
to reassert the papal authority. The letter, drawn up in Cracow by Dr. K. Gi-
lewski, provoked some disturbances. Yet the ultramontanists were disappointed
by the scale of popular indignation and blamed the Galicians for being luke-
warm in their support of the dogma of papal infallibility pronounced by the
Vatican Council in July 1870. Nor were the ultramontanists happy with the
level of support for the Pope himself whom they had been assiduously presen-
ting in an idealised light. From their point of view even the Cracow conser-
vatives from Przeglgd Polski offered only a feeble proof of their faith and
loyalty to the Church.

After the proclamation of the dogma of papal infallibility, which was a
triumphal fulfilment of the ultramontanist endeavours, their movement lost
its momentum and began to wane.

Translated by Andrzej Branny



