5. JAN KRACIK

,,JESLI TYLKO DO NIEBA PUSZCZA FUNDATORY”

Testamenty sdachty krakowskiej XVII-XVIII w. Wybdr tekstow Zrédlowych
z lat 1650-1799, oprac. Alicja Falniowska-Gradowska, Kra-
kow 1997, wyd. PAU, ss. 263.

Kraing Zrédet, kt6rg przywedrowalo niewielu, cho¢ warta jest te-
go, s3 testamenty. Ich mnéstwo, rozproszenie, dowolno$¢ ukladu,
wymagaja zmudnej kwerendy i dokiadnej lektury, by wydoby¢ z nich

oszukiwany rodzaj informacji. Jej zakres jest do$¢ szeroki: od rzad-

ko uchwytnych w innych Zrédlach osobistych postaw duchowych po
kulture materialng. Testamenty pozwalaja dotkng¢ prawdy o czlo-
wieku $wiadomym finatu swego zycia, przyjrze€ si¢ religijnosci tej
sytuacji, dowiedzie¢ si¢ sporo o popularnosci poszczeg6lnych kul-
téw, przywigzaniu do pewnych koscioléw i klasztoréw, pozna¢ stan
posiadania i jego zr6znicowanie, stosunki rodzinne i wig¢zi emocjo-
nalne, spadkowe prawa i zwyczaje, wzajemne relacje poboznosci i
humanitaryzmu (proporcje legatéw mszalnych i zapiséw na rzecz ubo-
gich, stuzby, poddanych) itd.

Szczegblnie historycy wloscy i francuscy wykorzystujg czesto te-
stamenty w studiach nad wielkomiejskim Zyciem codziennym. Polska
historiografia siggajaca po te Zr6dla nie jest zbyt obfita, a do tego
tylko jej czeS¢ skupia si¢ na religijnym aspekcie tych dokumentéw,
gléwnie na legatach na cele koScielne !. Szans¢ na petniejsze wpro-
wadzenie testamentéw w naukowy obieg stanowi naturalnie ich pu-

1 Np. H. Samsonowicz, Mieszczariska dobroczynnos¢é prywatna w Pol-
sce poinego Sredniowiecza, w: Cultus et cognitio. Studia z dziejéw Srednio-
wiecznej kultury, Warszawa 1976 s. 505-511; H. Zaremska, Bractwa w Sred-
niowiecznym Krakowie, Wroctaw 1977; A. Kar pifiski, Zapisy pobozne i po-
stawy religijne mieszczanek polskich w Swietle testamentow z 2. potowy XVI
i XVII wieku, w: Tryumfy i porazki. Studia z dziejow kultury polskiej XVI-
-XVIII wieku, red. M. Bogucka, Warszawa 1989; M. Rozek, Mecenat
artystyczny mieszczaristwa krakowskiego w XVII wieku, Krakéw 1977.



502 KS. JAN KRACIK [2]

blikacja. Ogrom materialu zmusza jednak wydawcow do ostrej selek-
cji, a o powszechng zgod¢ na jej kryteria oczywiscie nietatwo. Nije.
liczne edycje testamentOw zestawiano Kierujgc si¢ wyznacznikami
chodzenia spolecznego i terytorialnego testatoréw, ich wyznania czy
archiwalnej pertynencji tych zZrodet 2.

Przygotowany i opracowany przez Alicj¢ Falniowskq-Gradowskq
wybOr rozporzadzen ostatniej woli szlachty zwigzanej pochodzeniem,
urz¢dem czy koligacjami z wojewédztwem krakowskim w jego hj-
storycznych granicach, zawiera 41 spoS$réd okoto 2 tysiecy (2%) od-
szukanych przez nig tekstow. Niemal kaidy z odnalezionych testamen-
tow zastuguje na uwage i opublikowanie. Kazdy z nich jest przy tym
inny (s. X). Stad trudno$ci z doborem. Dokonano go na zasadzie
reprezentacji grup zasobnosci: 4 testamenty senatoréw, 8 — szlach-
ty bogatej, 26 — Sredniozamoznej, 3 — ubogie;j.

Prawie kazdy z testatoréw prosi 0 modlitwy, msze, jalmuzny za
swa dusz¢. Zamiana tych zyczei w domaganie si¢ zalezy przeciez
od ogromnego zréznicowania majatkowego przysziych nieboszczykéw.
Nie zawsze jest to sformulowane wprost, nie w kazdym przypadku
pietyzm nalezy podejrzewal o wyrachowane przenoszenie na drugi
$wiat swych doczesnych przewag materialnych, by obracaé je w jed-
norazowy czy ciagly doplyw mszalnej pomocy, skracajgcej maksymal-
nie pobyt pafiskiej duszy w czyScu, niemniej problem transakcyjnej
postawy istnieje realnie. Ma tez rozliczne wazne konsekwencje: thu-
my ksigzy i zakonnikOw na pogrzebach wielkich lokalnego Swiata,
niezliczone (o ile zam6wione) msze zaraz po $mierci, gregorianki,
fundowane wieczyscie rocznicowe nabozefistwa zalobne (aniwersarze),
ciggla klasztorna pami¢¢ modlitewna o benefaktorach, polecanie po
kosciotach modlitwy za dusze kolatoréw.

To wszystko stale na oczach zwyklych parafian, rzemieSlnikow i
chlop6éw, grzebanych wielce zwyczajnie, nie zawsze ze mszg, bez po-
mpy, bez nagrobkéw i epitafiow. Co przezywali patrzgc jak spolecz-
ny kontrast ich i panskiej egzystencji przenosi si¢ na pochOwki, na
oftarze, na drugi $wiat? Pytania, na kt6re nie ma odpowiedzi, tez
czasem trzeba stawiaC.

2 K. Dobrowolski, Wiosciariskie rozporzqdzenia ostatniej woli na Pod-
halu w XVII i XVIII w., Krakéw 1933; O. Hedemann, Zestamenty bra-
stawsko—-dzisnieriskie jako Zrédfo historyczne, Wilno 1935; M. Borkowska,
Dekret w niebieskim ferowany parlamencie. Wybor testamentéw z XVII-XVIII
wieku, Krakéw 1984; U. Augustyniak, Testamenty ewangelikéw reformo-
wanych w Wielkim Ksigstwie Litewskim, Warszawa 1992.
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Ale i urodzeni panowie bracia, jako si¢ rzeklo, wielce sie r6znili
w tym, co mogli materialnie dla swej posmiertnej doli.

Stanistaw May, kasztelan wislicki, przeznaczat (1703) do kaplicy
jasnogérskiej petlice duzq rubinowq z pertami, bernardynom krako-
wskim kamienicg, dla fary w Lazanach 1000 zt na msze za odsetki,
klasztorom w powiecie wilickim i checifiskim na msze pogrzebowe

o 100 zi, po 3 zt na msze dla ksi¢zy, ktorych nalezy sprosi¢ z s3-
siednich dekanatéw na pogrzeb u krakowskich reformatéw. Zaraz
po $émierci nalezy tez sta¢ do klasztoréw ofiary na msze gregoriafi-
skie i opatrzy¢ jalmuzng przytutki. Urodzony za$§ Michal Michatow-
ski, ktérego wioSci ograniczaly si¢ do zagrody, na ktérej hodowat 2
krowy, przeznaczat (1765) ubogim w szpitalu cielg, a Srodki na za-
mowienie mszy nalezalo uzyskaC sprzedajac prosi¢ i 4 snopki Inu,
datek natomiast dla klasztoru reformatéw mial powsta¢ ze spienig-
zenia dwu siekier, Swidra, lopaty i kosy (s. 52-55, 111).

O kolejnosci testamentéw (tylko 6 nalezy do kobiet) zadecydo-
wala chronologia; 12 z nich pochodzi z drugiej potowy XVII, a 29
z XVIII w. Starannie wydany tom (jako 86. w serii rozpraw Wy-
dzialu Historyczno-Filozoficznego PAU) opatrzono portretami kilku
testatorow oraz indeksami os6b i nazw geograficznych. Szczegéio-
wos¢ tego ostatniego (miejscowosci, w ich obrgbie folwarki, jurydy-
ki, place, koscioly, klasztory) ulatwi odszukanie nawet topograficz-
nego detalu. Czy jest to wazniejsze niz cho¢by krotki indeks rzeczo-
wy, ktérego brak? Sg bowiem w owych testamentach i watki, kto-
rych obecnosci malo kto si¢ bedzie spodziewal, jak np. instrukcja
o wyprawie szkolnej dla syn6w, wraz z opinig o wyzszo$ci jednych
kolegiéw zakonnych nad drugimi, bo pijarowie — ich profesyja uczy¢
szkoly, i przysiegajq na to, a jezuici nie (s. 69-70). Okazuje si¢ tez,
ze posrod urodzonych jest (1662, 1687, 1765) trzech analfabetéw
(s. 15, 28, 112). Sa nawet dokiadne wskazania czym i jak diugo kar-
mi¢ czworonogi, bo kiedy woly bedq dobre i tluste, totez pieniedzy
dadzq wigcej za nie kupcy, albo raczej rzeznicy (s. 69).

Lacing wplatang w wigkszo$¢ testamentéw tlumaczono, jakze po-
trzebnie przy stabnacym jej rozumieniu, pod tekstem kazdego z nich,
bez odsylaczy, wedlug kolejnosci, w ukladzie ciaglym (nie a linea),
wyr6zniajac tylko kursywg objasniane zwroty. Zyskuje na tym este-
tyka, a korzystanie nie przedstawia trudno$ci, gdy ttumaczenie mies-
ci si¢ w kilku wierszach. Kiedy jednak zbierze si¢ go cala strona
(37, 101, 155), wowczas odnalezienie potrzebnego rozwigzania j¢zy-
kowego supetka jest do$¢ ucigzliwe.
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Dobry przeklad tak licznych zwrotéw i terminéw martwego je.
zyka zastuguje na wdzigczno$¢, ktorej nie ostabi maly wyjatek: otgy
zyczenie Aleksandra Ankwicza, aby jego dusza po Smierci debitis nop
careat suffragiis nie oznacza aby nie byla pozbawiona naleinych praw,
lecz ,naleznej pomocy”, czyli dobrych uczynkéw i modiéw, jak zre-
szta wynika zar6wno z kontekstu, jak i z poprawnego przekladu pa-
r¢ wierszy dalej podobnego terminu (s. 30, 37).

Co do przypiséw: obraz MB Bocheriskiej znajdowat si¢ w tamtej-
szym kosciele dominikan6w, nie za$ bernardynéw. Bractwo kaplafiskie
w Kro$nie czy gdziekolwiek nie bylo elitamym zgromadzeniem, do kté-
rego mogli naleze¢ rowniez ludzie Swieccy, bo nie mogli, a korporacje
dostepng kazdemu che¢tnemu ksigdzu trudno zwac elitarng (s. 8, 27).

Zamieszczony w tomie (S. 225-232) Stownik wyrazéw staropolskich
I rzadziej uzywanych, opracowany przez Ewg Danowskg, tez wymaga
kilku sprostowan, co do koScielnych terminéw. I tak archidiakon,
to wprawdzie cztonek kapituty, ale w XVII-XVIII w. juz nie naj-
starszy z diakonow przy kosciele katedralnym (brak stalego diakonatu),
lecz ksigdz dogladajacy z mandatu biskupa dyscypliny duchowieristwa
(wizytacje, egzaminy kandydatéw do Swigcen) w czeSci diecezji (archi-
diakonacie). OkreSlenie kapituly zostalo zawegzone tak co do wieku,
jak funkcji — rada starszych duchownych przy katedrze lub kolegiacie.
Komendarz, to nie po prostu ksigdz wikariusz, lecz tylko ten, kt6-
ry kieruje parafia w zastepstwie ciggle nieobecnego plebana. Okre-
Slenie: mansjonarz — ksiqdz wikariusz, beneficjat niewiele wyjasnia,
skoro wikariusz, to zast¢pca beneficjata (proboszcza, kanonika). De-
finicja o tyle zbliza si¢ do prawdy, ze mansjonarze, CO najmniej
dwu przy jednym koSciele, byli prebendarzami, wynagradzanymi sta-
lym uposazeniem fundacyjnym. Mieli wspGlnie odmawia¢ oficjum,
jednocze$nie pemili tez czgsto funkcje wikariuszy przy miejscowym
kosciele.

Egzorta, to tylko krétkie kazanie pobudzajgce do refleksji, a nie
modlitwa za dusze¢ zmarlego, nazwa kazania wygtaszanego dla pewne-
go okreslonego grona stuchaczy. Wigilia, to przede wszystkim dzief
poprzedzajacy uroczysto$¢, nie za$ nabozZerisiwo odprawiane w nocy
poprzedzajqcej wigksze uroczystosci, cho€ taka jest jej geneza. Tryce-
zyma, to nie msza zatobna odprawiana zwykle w trzydziestym dniu po
Smierci lub pogrzebie, a 30 mszy celebrowanych za zmarlego Kiedy-
kolwiek, ale przez kolejne 30 dni. Sam tenor Zrédia kiéci sig ciggle
z proponowang definicja — np. aby trzy trycezymy za dusz¢ moj¢

" jako najpredzej odprawili (s. 3).
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wracajac do samych testament6w. Potrydencki katolicyzm odbija
sie W nich qie tyl!(o w de‘klaro‘wamu.wmry i mwestowan'iu W przy-
spieszenie wiecznej szczesSliwosci, ale i w stabo uspolecznionych for-
mach owego uzycia pieni¢dzy. Niezliczone potrzeby duchowe i ma-
terialne tych, ktOrzy przyczynili si¢ najbardziej do stanu fortuny te-
statoréw, stabo kojarzyly si¢ im z chwalg Boskg, zastugg i ekspiacja.
Gdyby polowe tego, co przeznaczali duchownym (przeciez nie wbrew
ich zyczeniom) na wieczyste msze, trycezymy i aniwersarze obracali
na zatozenie szkOiki, wicksza w niej frekwencj¢ i lepsza edukacje,
na reperacj¢ chatup swych poddanych, obnizenie im pafszczyzny, pod-
niesienie zaplaty stuzbie, wyraZniejsza poprawg warunk6w zycia szpi-
talnych staruszkow, zbudowanie drogi przez tongcg w blocie wies
itp., wdzigczna pamig¢ maluczkich wzniostaby si¢ w niebo w poza-
danej harmonii z ofiarg oftarza i modlitwami klasztornymi. Do ta-
kich dysproporcji przyczynily si¢ oczywiscie giéwnie, wyglaszane z
ambon i wypowiadane w indywidualnej perswazji, sugestie tych, kto-
rzy naduzywajac swego duchowego autorytetu skierowywali w swoja
strone strumienie dobroczynnoSci. Czynili to zar6wno wprost, jak
i posrednio, traktujac czySccowe sprawy dosC bulchalteryjnie i wy-
slawiajac jeden rodzaj pomocy duszom kosztem drugiego.

Par¢ przykladow. Szymon Czernicki na pogrzeb i msze ofiarowat
(1650) krakowskim bernardynom 300 zit, par¢ woléw, zboze, do dwu
innych klasztorow — 30 zi, ubogim — 20 zi, polecat zaplaci¢ czela-
dzi, a poddanym, jesliby ktory pretendowat sobie krzywde uczyniong,
zt 30 rozdaé. Zatem: tylko wyréwnanie i zgola nisko okreSlony prég
roszczefi (s. 3—4). Seweryn Rarowski przeznaczat (1658) dominika-
nom bocheriskim 2 tys. zl, do innych kosciotéw i klasztoréw — 700
zk czeladzi — aby zaptacono podtug zastug (s. 8-9). Stanistaw Mar-
cinkowski wyznawal (1686): z mtodych lat moich bytem Zoinierzem,
czego si¢ zal Boze; zem miewat ztq czeladZ i niejednego ukrzywdzili.
Mam tedy skrupui... Nie kazal przeciez, by po jego Smierci (czemu
nie przed?) dano co§ pokrzywdzonym czy podobnym do nich, lecz
polecit sprawi¢ za to paramenty koScielne za 100 zi. Do tego na
msze za dusze, ktdre ratunku nie majq w czySécu, na fundacje $pie-
wania godzinek przed obrazem NMP i na wykonanie oftarza $w.
Antoniego oraz do paru ko$cioléw przeznaczat tacznie 550 zi. Kazat
tez wynaja¢ zakonnika, kt6ry odbedzie zan Slubowang pielgrzymke.
Zona poplaci dtugi, co si¢ winno czeladzi. Nadto wzieta si¢ byta kro-
wa czy dwie Jaworkom i komu jeszcze drugiemu, niechze matzonka
Zwrlci je jako najpredzej (s. 20-21). O dodatku za krzywde i prze-
lrizymywanie zaplaty czy zwierzat — ani stowa.
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Stanistaw Leszczyfiski, kazawszy sig pochowaC u franciszkanéw w
Nowym Saczu (1687) zapisal im na stale msze za siebie 2 tys. gz},
a swoja farg¢ w Kruzlowej (jej pleban spisywal testament niepiSmien-
nego szlachcica) obdarowat sowicie: 200 zt na paramenty, kréw 15
za dusze moje, 1000 zI na cotygodniowe msze za poleglego na woj-
nie syna; do innych kosciolow — 500 zi. Nie zapominat jednak o
sprawiedliwosci i milosierdziu wobec ludzi: dla pani Morawskiej, ktdra
mi wiernie stuzyla w moim cigzkim paroksyzmie — 500 zt i 3 krowy,
a 2 krowy szpitalowi. Umierajacy prosit zong, by dopilnowata wy-
placenia naleznosci stuzbie i poddanym, gdyby krzywd przeze mnie
im kiedy uczynionych upominali si¢ (s. 25-28).

Mikotaj Leski, zaabsorbowany fundowaniem wraz z bra¢mi pre-
bendy w Kroczycach (prebendarz miat odprawia¢ po 2 msze w ty-
godniu za zmarlych familiantéw), dla ubogich w miejscowym szpitalu
zdobyt si¢ tylko (1696) na polecenie sprawienia im plaszczy (s. 39-43).
Jan Laskowski, nie majac dzieci ani krewnych, wiele maj¢tnosci ob-
rocit (1698) na ratunek dusze mojej oraz upamigtnienie siebie w ko-
Sciele w Bobowej, dokad przeznaczat 5 tys. zt na rozmaite nabo-
zefistwa. Miejscowemu szpitalowi polecit poméc w odzyskaniu ogro-
du, aby i ubodzy moj¢ mieli pamiqtke i Boski za mnig¢ btagali Maje-
stat. Naruszong sprawiedliwo$¢ prébowat naprawi¢ na rzecz poszko-
dowanych, nie za$ np. sprawieniem ornatu, mimo ze byla to i tak
czwarta cze$¢ tego, co przekazywat duchownym. Obawiajqc si¢ zas,
aby za posesyjej i paristwa mojego ubodzy poddani krzywdy jakiej nie
mieli i ciezkoSci, ktdra by dusz¢ moj¢ na Sqdzie Boskim obciqza¢ mia-
fa, na zapomozenie ubogich poddanych w Bobowy i Cigzkowicach po
zt 600 ordynuje. Podatek jaki zaplacic za nich, aby ta suma wynik-
nela, a ubodzy folge mieli. Krzywdy od panéw Zotierzéw cigzkowia-
nom poczynione, aby dochodzone byly, upraszam (s. 45-47).

Bywala tez uspoleczniona hojnos¢ §wiadczona w trybie zgola wa-
runkowym. Stanistaw Kruszyfiski polecat (1725) na msze $wigte i ubo-
gim kalikom do szpitaléw dac z kilkaset ztotych, o ile uda si¢ odzy-
ska¢ diug z odsetkami, czyli 9200 zt (s. 66). Podobnie Franciszek
Chmielowski zapisat (1743) rent¢ od 20 tys. zk swej siostrze i sio-
strzenicy, a dopiero w razie ich bezpotomnej $mierci — weteranom
w szpitalu $w. Jadwigi na Stradomiu, na chorych i dzieci podrzucone
w szpitalu Swietego Ducha oraz Bractwu Mitosierdzia (s. 88-89).

Antoni Gostkowski przeznaczat (1725) reformatom na pogrzeb
700 zi, krakowskim dominikanom 3 tys. zt na 12 corocznych mszy
za siebie i krewnych, na msze do innych kosciolow i klasztorow —
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900 z1, ubogim — 50 zt (s. 71-77). Waclaw Potocki pod koniec
XVII w. w swym Ogrodzie nieplewionym ironizowal na temat takich
wieczystych fundacji >

Wyderkafy, decymy, rozliczne fundusze,
Przed kilkuset lat zmarte wykupujqc dusze
Na kazdy rok...

Andrzej Kowalewski ofiarowat (1749) 500 zt na pogrzeb i okolo
600 zt na msze w kilku kosciotach i klasztorach. Brak wzmianki o
ubogich czy poddanych (s. 92-94). Nie ma jej takie w testamencie
Anny Sendzimirowej, siostry arcybiskupa Iwowskiego Hieronima Siera-
kowskiego. Osiadiszy na dewocji w poblizu bernardynéw na Strado-
miu, kazala si¢ pochowa¢ w ich Klasztorze zapisawszy mu na duszy
mej ratunek 30 tys. zi, a nadto 3 tys. na pogrzeb, aniwersarz i brac-
two; do kosciola w Sieniawie ofiarowata 7 tys. (na msze za siebie
i meza), tylez synowi jezuicie, dwom corkom w klasztorach po 2 tys.,
szlachciance za wieloletnie ustugi — tysigc (s. 115-116). Stanistaw
Dembifiski wykosztowawszy si¢ zadusznie, ograniczyt swa spoleczni-
kowska ofiarno$¢ (1777) do zwyczajowego bozego obiadu dla bieda-
kow, okreslajgc dokladnie zakres konsumpcji tych uczestnikéw sty-
py. Wylozyt bowiem na ufundowanie prebendy w Matoszowie 30 tys.
71, zapewniajac za odsetki Zywym i zmarlym krewnym codzienng
msze. Kazal zam6wi¢ w kosciolach farnych i Klasztornych trycezymy,
a po $mierci i przy pogrzebie zyczyt sobie tylu mszy, ile tylko moz-
na. Warunki zachecaly do przybycia: kazdemu z celebransow po 8
7t i wygoda aby im dana byla w jadle i piciu, jednak bez zbytku.
Ubogim, co $ciagna na pogrzeb — na kazdego porcyja migsa lub
Sledzia w post, chleba, kaszy, mqki, grochu, po garcu piwa, kwaterce
gorzatki i piniedzy po gr 15 naznaczam (s. 170-172).

W miar¢ jak mobilizujgca rywalizacja z protestantyzmem odply-
wala w przeszlo$é, a pozbawiony oponenta sarmacki katolicyzm trium-
fujacy popadat w samozadowolenie, niektére podstawowe prawdy i
miary ewangeliczne graly w nim coraz mniejsza rolg. Widac to, tak-
ie dzigki oméwionej edycji, nawet na matym odcinku hojnosci te-
stator6w. Krytyki jej aspolecznego i klerykalnego charakteru trudno
szuka¢ w Owczesnych kazaniach. W tej sytuacji zaniedbane watki am-
bony podejmowala na swéj spos6b moralizujaca satyra. Wypadnie

3 W. Potocki, Na fundacje nowe, w: Drzieta, t. 2, opr. L. Kukulski,
Warszawa 1987 s. 637.
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tedy do zamknigcia powyzszych zestawiefi przywolaC raz jeszcze Po.
tockiego *:

Nie po wsiach, nie po miastach czynione fundusze
Wyswabadzajq z piekta potepione dusze;

Niech wszytek $wiat na rekq budowany kosciot
Legnie: upewniam go, ze tam bedzie goscidt,

Jesli kto sam koSciotem nie byt Bogu zywym;
Zadnego tez okupu nie trzeba cnotliwym.
Jatmuzne Pan kaze dac [...]

Jesli tylko do nieba puszczq fundatory,

A nas gdzie, ktérych nie sta¢ na strojne klasztory?
Kto karmi, kto ubogich poi i odziewa,

Ten si¢ niechaj dusznego zbawienia spodziewa.

4 Tenze, Alienatio dobr ziemskich, tamze, s. 621.



